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“..a pobreza é um conceito distinto da desigualdade, e seria errado avaliar

a pobreza com base no grau de desigualdade. No entanto, nGo podemos
ignorar o fato de que a desigualdade pode contribuir substancialmente para
o grau de pobreza. As instituicbes de que necessitamos para combater a
pobreza ndo podem ignorar as solugées institucionais para a desigualdade.”

Amartya Sen
Prémio Nobel de Economia

“O IDH pode néo ter alcangado tudo, mas ja alcancou muito...

Mudou a forma como o desenvolvimento é percebido e analisado,

bem como a forma como os resultados do desenvolvimento sGo medidos.
O rendimento ja ndo é visto como a soma da vida humana. Tem servido
como um poderoso instrumento de sensibilizagdo

do publico e de defesa de politicas. Tem contribuido muito para

a comunicag¢do publica, desempenhando um forte papel

de sensibilizagdo. Também tem influenciado a elaboragéo

e a orientag¢do das politicas.”

Pedro Concei¢cdo
Diretor do Gabinete do Relatodrio
de Desenvolvimento Humano do PNUD
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APRESENTACOES

PROGRAMA DAS NACOES UNIDAS PARA O DESENVOLVIMENTO

O Brasil chegou a 2024 com um IDHM de 0,805, ingressando, pela
primeira vez, no grupo de paises com muito alto desenvolvimento
humano. Essa conquista reflete décadas de politicas publicas con-
sistentes e do esforco coletivo de uma sociedade que apostou na
educacao, na salde e na geracao de renda. Mas os niumeros médios
escondem uma realidade mais complexa: os avangos foram reais e,
ao mesmo tempo, profundamente desiguais. E precisamente para
iluminar essa complexidade que o Radar IDHM existe.

A publicagdo Radar IDHM coloca a disposicao de gestores publicos,
pesquisadores e cidadaos em geral um conjunto de dados atuali-
zados que orienta a agenda de politicas publicas para o Brasil, suas
Unidades da Federagao, Regides Metropolitanas e Macrorregides.
Seu objetivo é observar o comportamento do indice de Desenvolvi-
mento Humano Municipal (IDHM) e de seus subindices, oferecendo
evidéncias sobre resultados e tendéncias que subsidiem a supera-
¢cao dos desafios do desenvolvimento humano e das desigualdades
nos diferentes grupos sociais e recortes territoriais brasileiros.

Esta edicdao apresenta uma analise dos Ultimos 13 anos — de 2012 a
2024 —, abrangendo o Brasil, os 26 estados e o Distrito Federal, 20 re-
gides metropolitanas, a Regiao Integrada de Desenvolvimento (RIDE)
da Grande Teresina e cinco macrorregides. Os resultados foram cal-
culados com base nos dados da Pesquisa Nacional por Amostra de
Domicilios Continua (PNAD Continua), do Instituto Brasileiro de Geo-
grafia e Estatistica (IBGE), em parceria com a equipe técnica e pesqui-
sadores da Fundagao Joao Pinheiro. A publicagdo traz os indices para
as dimensbdes Longevidade, Educagdo e Renda, todos desagregados
por raga/cor (negro e branco) e sexo (mulher e homem). Ela apresenta
ainda, pela primeira vez, o Indice de Desenvolvimento Humano Mu-
nicipal ajustado a Desigualdade (IDHMAD), que incorpora ao céalculo
as desigualdades existentes dentro de cada uma das dimensdes do
IDHM, tornando visivel o que a média, por definicao, oculta.

Os Ultimos 30 anos registraram progressos inegaveis. O IDHM Brasil
evoluiu de forma consistente nas duas primeiras décadas do século
XXI, refletindo uma trajetéria de politicas publicas coordenadas que
elevaram a expectativa de vida ao nascer, ampliaram o acesso a edu-
cacao e expandiram a renda per capita. O marco de 0,805, alcangado
em 2024, € uma conquista que merece ser celebrada e compreendi-
da em sua profundidade.

Contudo, a imagem do progresso nao pode ser dissociada da imagem
da desigualdade. Os avangos foram significativos, mas distribuidos de
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forma desigual entre regides, racas e entre mulheres e homens. O Brasil
permanece preso em armadilhas de baixo dinamismo e padrdes per-
sistentes de exclusao, um quadro que se repete na maioria dos paises
da América Latina e do Caribe. E nesse sentido que o IDHMAD repre-
senta mais do que uma inovacao metodoldgica: ele € um instrumento
de politica publica. Ao ajustar o indice pelas desigualdades internas a
cada dimenséo, revela-se que o desenvolvimento humano real é me-
nor e mais fragil do que os indices médios sugerem. Reconhecer essa
fragilidade é o primeiro passo para supera-la.

Renovar o pacto em torno de uma agenda de desenvolvimento hu-
mano no século XX| exige ir além da consolidagao das capacidades
basicas, captadas pelo IDHM. Exige organizar a sociedade para uma
transicdo orientada para o futuro — uma transicao que incorpore es-
tratégias de desenvolvimento com inclusao, que distribua nao ape-
nas os frutos do crescimento, mas também as oportunidades an-
coradas em valores que as agendas do século XXI| suscitam, como
sustentabilidade, democracia e seguranga humana.

Essa agenda renovada precisa ser alimentada por novas ideias, no-
vas métricas e novas metas. Construir avancos sustentaveis requer
antecipar mudancas, especialmente em um contexto de aceleragao
tecnoldgica e digital, de transformacdes no mundo do trabalho e de
riscos climaticos crescentes que incidem de forma desproporcional
sobre os mais vulnerdaveis. Politicas publicas preditivas, capazes de
agir antes que as desigualdades se aprofundem, tornam-se cada vez
mais necessarias em uma sociedade politicamente diversa e em ra-
pida transformacao.

No centro dessa agenda, deve estar a juventude brasileira. Uma
matriz ampla de desenvolvimento humano para o século XXl preci-
sa ser ancorada em métricas orientadas para o futuro, métricas que
coloquem os jovens, seus sonhos e suas escolhas, no centro do de-
bate. O mundo do trabalho, pilar estruturante do desenvolvimento
humano, precisa ser reinventado para abracar o bem-estar das ge-
racdes futuras com criatividade e responsabilidade.

E com esse compromisso que o PNUD e seus parceiros apresentam
o Radar IDHM. Mais do que um retrato do passado, esta publicagao é
um instrumento de navegac¢ao para o presente e para o futuro. Que
as evidéncias aqui reunidas inspirem decisdes mais justas, politicas
mais eficazes e uma sociedade brasileira cada vez mais capaz de ga-
rantir o desenvolvimento humano pleno, para todos e para todas.

Claudio Providas

Representante Residente
Programa das Nagbes Unidas para o Desenvolvimento



INSTITUTO BRASILEIRO DE GEOGRAFIA E ESTATISTICA

O Brasil chegou a um ponto decisivo da sua histéria, pois se tornou
grande suficiente para aceitar a desigualdade como destino e moder-
no demais para medir sucesso apenas pelo crescimento econémico.

Durante décadas, o pais aprendeu a celebrar nidmeros macroecondé-
micos engquanto convivia com exclusdes profundas. Crescia o Pro-
duto Interno Bruto (PIB), mas permaneciam intactas as distancias
entre ricos e pobres, negros e brancos, homens e mulheres, centros
dindmicos e periferias invisibilizadas e, ainda, modernidade litoranea
e atraso no interior.

O século XXI desmontou essa ilusdo. O desenvolvimento verdadeiro
Nao passa exclusivamente por acumular riqueza, sem ampliar possi-
bilidades de elevar a qualidade de vida de todos.

O Radar IDHM conduzido pelo Pnud em parceria com a Fundacgao
Jodo Pinheiro e o IBGE surge exatamente nesse cruzamento histéri-
co entre avancgo e contradi¢ao, transformando estatisticas em com-
preensao critica do pais.

O Brasil melhorou. E melhorou muito. Vive-se mais, estuda-se mais e
parte importante da populacao passou a acessar oportunidades antes
restritas a pequenas elites. O pais atravessou crises econémicas, pola-
rizagcao politica e uma pandemia devastadora sem romper completa-
mente o seu tecido social. Isso nNao é trivial. Poucas sociedades conse-
guem suportar tantas turbuléncias sem colapso institucional profundo.

Mas os dados também expdem uma verdade incOmoda. O progres-
so brasileiro poderia ser mais bem distribuido. Além disso, o pais in-
gressa em uma nova etapa histoérica carregando velhas estruturas
de exclusdo. A desigualdade deixou de ser apenas uma consequén-
cia do subdesenvolvimento para se tornar um obstaculo central a
prépria modernizagao nacional.

Como alertou Celso Furtado, o subdesenvolvimento nao represen-
ta uma etapa passageira do progresso, mas uma estrutura histdrica
de concentracao de poder e oportunidades. Também Darcy Ribeiro
advertiu que o Brasil construiu uma das sociedades mais desiguais
do mundo, justamente porgue modernizou a sua economia sem de-
mocratizar plenamente o acesso a riqueza e a cidadania.

O mais perturbador & perceber que o Brasil ja possui riqueza, capaci-
dade produtiva, tecnologia e conhecimento suficientes para oferecer
condigdes dignas a totalidade de sua populagdo. O problema deixou de
ser a escassez absoluta. O desafio agora € politico, social e distributivo.
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Num mundo marcado pela inteligéncia artificial, pela emergéncia
climatica e pela reorganizacao global do trabalho, paises que des-
perdicam pessoas desperdicam futuro. Nenhuma nagdo sera com-
petitiva insistindo em manter parcelas inteiras da populagao a mar-
gem das oportunidades educacionais, tecnoldgicas e econémicas.

Por isso, este documento que chega ao publico tem importancia que
vai além das estatisticas. Ele revela o estado real da sociedade bra-
sileira em um periodo de transicao histérica acelerada. Mostra um
pais que avangou significativamente, porém ainda convive heran-
cas estruturais. Um pais que expandiu direitos, mas ainda convive
com privilégios persistentes. Um pais que se urbanizou, digitalizou
e sofisticou, mas ainda carrega desigualdades tipicas de formacdes
sociais extremnamente concentradoras.

A questao central ja nao é saber se o Brasil pode crescer. A questao
é decidir quem caberd dentro do futuro brasileiro. O desenvolvimen-
to humano recoloca a politica publica em seu devido lugar. Nao mais
como mera gestao administrativa, mas como instrumento de constru-
cao civilizatéria. Amartya Sen redefiniu essa perspectiva ao demons-
trar que desenvolvimento significa expansdo das liberdades humanas
e das capacidades reais das pessoas viverem a vida que valorizam.

Afinal, sociedades ndo fracassam apenas quando empobrecem. Elas
fracassam quando naturalizam a exclusao, banalizam desigualda-
des e perdem a capacidade de imaginar um futuro coletivo. O maior
risco para o Brasil contemporaneo talvez nao seja econémico. Talvez
seja risco moral e politico de se acostumar a conviver com abismos
sociais como se fossem inevitaveis.

Este relatério rejeita essa acomodagao. Seus dados demonstram
gue mudancas sao possiveis, que politicas publicas produzem efei-
tos concretos e que trajetdrias histéricas podem ser alteradas.

O desenvolvimento humano ndo é automatico, nem linear. E resul-
tado de escolhas coletivas. E toda escolha nacional revela, no fundo,
guais vidas importam mais. Esse é o desafio histérico colocado dian-
te do pais democrético para o qual o presente relatério se insere.

Marcio Pochmann

Presidente do Instituto Brasileiro de
Geografia e Estatistica



FUNDACAO JOAO PINHEIRO

A Fundacdo Joao Pinheiro, instituicio de pesquisa e ensino do
Estado de Minas Gerais, tem a satisfacdo de integrar mais uma
edicdo do Radar IDHM, reafirmando seu compromisso institucional
com a producao de informacdes estatisticas de qualidade e com o
aprimoramento continuo dos indicadores de desenvolvimento hu-
mano no Brasil.

A participagao da FIP neste projeto baseia-se na experiéncia de sua
equipe técnica nas areas de demografia e estatistica, no conheci-
mento aprofundado das principais bases de dados nacionais e na
atuagcdo na construgao e calculo de indicadores socioecondmicos.
Esse conjunto de competéncias permite contribuir para o rigor me-
todolégico do estudo, assegurando a qualidade dos resultados e sua
comparabilidade ao longo do tempo.

Um dos pilares do trabalho desenvolvido foi o cuidado com as bases
de dados utilizadas e com a padronizagdo dos procedimentos meto-
doldgicos adotados, buscando sempre o alinhamento com os refe-
renciais internacionais estabelecidos pelo Programa das Nacdes Uni-
das para o Desenvolvimento, ao mesmo tempo em que se conside-
ram as especificidades do contexto brasileiro. Esse esforco se traduz
na producao de indicadores mais precisos, transparentes e adequa-
dos a analise das desigualdades e das transformacgdes sociais no pais.

Os resultados apresentados neste relatério indicam, de forma geral,
uma trajetdria de avango do desenvolvimento humano no Brasil no
periodo recente, marcada por uma inflexdo nas tendéncias dos in-
dicadores em decorréncia dos impactos da pandemia de covid-19,
seguida por um processo de recuperacao nos anos subsequentes.

A importancia das informacdes produzidas reside na possibilidade
de retratar, de forma sistematica e comparavel ao longo do tempo,
as transformacdes em curso no pais, tanto no plano nacional quanto
em recortes subnacionais, como Unidades da Federacao e regides
metropolitanas, contribuindo para uma compreensao mais detalha-
da das dinamicas do desenvolvimento humano no Brasil.

Ao contribuir para a elaboracao deste trabalho, a FJP reafirma seu
papel como instituicdo de referéncia na producao e analise de in-
formacgdes para o planejamento publico, colocando sua capacidade
técnica a servico da construcao de diagndsticos qualificados e do
fortalecimento das politicas publicas orientadas a reducao das desi-
gualdades e a promogao do desenvolvimento humano.

Luciana Lopes Nominato Braga
Presidente da Fundag¢do Jodo Pinheiro
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SINTESE

BRASIL: DESENVOLVIMENTO HUMANO 2024

Faz 30 anos do primeiro relatério de desenvolvimento humano no pais, faz 10 anos
do udltimo Radar IDHM. A trajetéria do IDHM Brasil confunde-se com a do PNUD
Brasil e com a consolidag¢édo de uma agenda que se preocupa com as pessods e seu
desenvolvimento — as pessoas sempre no centro da andlise.

As escolhas que as pessoas fazem — e as
oportunidades que tém de fazé-las,em um
contexto de liberdades em continua expan-
sao —sao essenciais para o desenvolvimen-
to humano, cujo objetivo & garantir que
cada individuo possa viver uma vida que
valorize e que tenha razdes para valoriza-la.
O futuro estd sempre em aberto e partin-
do de uma perspectiva centrada no desen-
volvimento humano. A verdadeira questao
Nnao é o0 que vai acontecer, mas que esco-
Ihas podem ser feitas hoje a favor das pes-
soas, pois & possivel escolher o futuro.

Globalmente, o conceito de desenvolvi-
mento humano foi introduzido pelo Pro-
grama das Nag¢des Unidas para o Desenvol-
vimento (PNUD), em 1990. A perspectiva do
desenvolvimento humano coloca a énfase
e o foco nas pessoas. A ideia é simples e ex-
plora aquilo que é relevante para perceber
a forma como as sociedades se desenvol-
vem. Para perceber o progresso, € neces-
sario captar o que esta acontecendo com
a economia, tendo em vista que as pessoas
precisam ter condi¢gbes econdmicas para
alcancar um padrdo minimo de vida. Con-
tudo, somente isso ndo é o suficiente. E pre-
ciso ampliar a visdo e olhar também para
indicadores que se relacionam com a edu-
cagao e gue se relacionam com a saude.
Partindo desse principio, o PNUD construiu
uma medida: o indice de Desenvolvimento
Humano (IDH), calculada para 193 paises.
Este indice é composto por indicadores que
medem os aspectos das dimensdes econé-
mica, da saude e da educacgao.

No Brasil, o IDH ganhou um M e virou o indi-
ce de Desenvolvimento Humano Municipal
(IDHM). H& um motivo para essa adaptagao.
O IDHM, que carrega a mesma metodolo-
gia que o IDH global, foi desenvolvido pelo
PNUD Brasil, com diversos parceiros, para
permitir o calculo do desenvolvimento hu-
mano, considerando uma gama de recor-
tes territoriais nacionais, como as macrorre-
gides, os estados, as regides metropolitanas,
0S Mmunicipios e as unidades de desenvol-
vimento humano intramunicipais. No caso
nacional, o importante foi ter uma métrica
capaz de registrar o avancgo das politicas pu-
blicas em diversas escalas federativas.

A cada langamento do Radar IDHM, pelo
PNUD Brasil e por seus parceiros, que en-
globam diversos dados e diferentes re-
cortes territoriais, tem-se uma viagem de
descobertas. Essa viagem explora de que
forma a abordagem do desenvolvimento
humano ajuda o pais a navegar pelos de-
safios prementes e pelas oportunidades
emergentes. Tal navegacgao revela-se par-
ticularmente desafiadora em um pais de
dimensbdes geograficas como o Brasil. Essa
viagem provoca um misto de entusiasmo e
esperanga, mas também a certeza de que
ainda ha espaco para avangos em sua evo-
lugdo continua. Insistir na perspectiva de
centrar a atencao nas pessoas ajudara a so-
ciedade, que se sente encurralada pela ve-
locidade das transformacgdes do século XX,
a superar os impasses do desenvolvimento
humano do tempo presente, moldando va-
lores e expectativas para o tempo futuro.



Ha muito que comemorar com a leitura dos
dados do Radar IDHM. O Brasil da segunda
década do século XXI, definitivamente, ndo
€ o Brasil de 30 anos atras. As evidéncias
indicam uma evolugao positiva do IDHM e
seus subindices, situando o pais, alguns es-
tados, o Distrito Federal e a maioria das Re-
gibdes Metropolitas e uma Regiao Integrada
de Desenvolvimento (Ride), no patamar de
muito alto desenvolvimento humano.

Se, por um lado, o progresso da agenda é
promissor, por outro, as expectativas quan-

to ao futuro permanecem elevadas. Os con-
flitos decorrentes das desigualdades, tanto
horizontais quanto verticais — ainda nao
superadas no pais —, aliados as aspiracdes
dos jovens, colocam, neste inicio de século,
uma lente critica sobre as pressdes atuais e
futuras a seguranca humana. As escolhas
subsequentes, orientadas pelos dados re-
velados pelo Radar IDHM, indicam alguns
pontos de partida estratégicos que devem
orientar a formulagdo e a implementacao
de politicas publicas futuras.

Em 2024, o IDHM Brasil atingiu sua melhor marca. A série temporal analisada, de
2012 a 2024, mostra que o IDHM do Brasil cresceu de 0,744 para 0,805, atingindo
ndo apenas seu maior valor, mas adentrou na faixa de muito alto desenvolvimento

humano.

E importante registrar que tal crescimen-
to ocorreu a despeito da diminui¢gao do
IDHM nos anos de 2020 e 2021, reflexo dos
impactos gerados pela pandemia da co-
vid-19. De forma desagregada, olhando
para as dimensdes que compdem o IDHM
Brasil, registra-se que o IDHM Longevida-
de (IDHM L) também cresceu de 2012 a
2024, saindo de 0,829, em 2012, para 0,860

GRAFICO 1

em 2024. O pior valor da série foi registra-
do em 2021, em decorréncia dos impactos
da pandemia, quando atingiu 0,796. Apds
dois anos consecutivos de queda (2020
e 2021), a recuperacao do IDHM Longevi-
dade comegou a ganhar pulso em 2022,
atingindo o seu maior valor em 2024. Da
mesma forma, o IDHM Educacgao (IDHM E)
registrou uma trajetéria de crescimento,

Longevidade, Educacdo e Renda, para o Brasil (2012-2024)
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Fonte: Elaboracéo propria, com dados do Atlas do Desenvolvimento Humano no Brasil (PNUD, FJP e IBGE).
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com uma queda pontual em 2021, sain-
do de 0,679 em 2012, para 0,798 em 2024.
Por sua vez, o IDHM Renda (IDHM R) teve
uma trajetdria oscilante durante esses

anos — repercutindo tanto o impacto da
crise econdmica iniciada em 2015 quan-
to o da pandemia —, saindo de 0,732 em
2012, para 0,760 em 2024.

Asdesigualdadesentre brancose negros persistem e continuamsignificativas,embora
adistdnciatenhadiminuidoaolongo dasérie de 2012 a 2024. Entre homens e mulheres,
as disparidades também sdo marcantes quando se considera o IDHM ajustado pela

renda do trabalho.

Apesar de ambos os IDHMs, da populagdo
negra e da populagao branca, terem re-
gistrado crescimento entre 2012 e 2024, a
evolucao do indice para a populagao negra
(10,3%) ocorreu em um ritmo maior que o
da populagao branca (55%). Enquanto o
IDHM dos brancos evoluiu de 0,804 em
2012, para 0,851 em 2024, o dos negros saiu
de 0,694, em 2012, para 0,774 em 2024.

No caso da populagdo branca, os subindi-
ces das trés dimensdes do IDHM (Renda,
Educagao e Longevidade) sofreram osci-
lagcdes ao longo da trajetdria em analise,
na comparagao entre 2012 e 2024, regis-
trando trajetéria positiva. Em relagao a di-
mensao Renda, o IDHM R saiu de 0,781 em
2012, para 0,806 em 2024, com a renda
per capita crescendo de R$ 1.029,68 para
R$ 1.208,58. A dimensdo Longevidade re-
gistrou uma evolugdo de 0,890, em 2012,
para 0,913 em 2024 — com a esperanca de
vida saindo de 78,40 anos para 79,80 anos.
Por fim, a dimensao Educac¢do do IDHM
concluiu a trajetdria ascendente, saindo de

um IDHM E de 0,748, em 2012, para 0,838
em 2024 — tanto os subindices de Fre-
guéncia escolar quanto o de Escolaridade
aumentaram e a porcentagem da popula-
¢ao adulta com ensino fundamental com-
pleto cresceu de 66,38% para 76,63%.

No caso da populagdo negra (pretos e
pardos), as tendéncias foram as mesmas
com crescimento nas trés dimensodes
que compdem o IDHM. O IDHM Renda
cresceu de 0,670 em 2012, para 0,712 em
2024, com a renda domiciliar per capita
registrando respectivamente R$ 518,57 e
R$ 673,65. O crescimento do IDHM Lon-
gevidade foi de 0,800 em 2012, para 0,846
em 2024, fazendo com que a esperanga
de vida saisse de 72,78 para 75,73 anos.
Ja o IDHM Educacao partiu de 0,623, em
2012, para 0,770 em 2024, registrando o
crescimento nos subindices de Frequén-
cia escolar e Escolaridade e elevando a
taxa de pessoas com 18 anos ou mais de
idade com ensino fundamental comple-
to, de 53,02% para 67,33%.
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Com o objetivo de captar diferencas en-
tre homens e mulheres no mundo do tra-
balho, o Radar IDHM proporciona a anali-
se do IDHM ajustado a renda do trabalho
(grafico 2). Na analise do periodo é possivel
notar que o IDHM ajustado dos homens evo-
luiu de 0,737, em 2012, para 0,802, em 2024.
Ja o IDHM ajustado das mulheres passou de
0,736 para 0,798. E nessa dimensao, conside-
rando a renda do trabalho, que se observam
as maiores desigualdades dos dois grupos,
ao longo da série temporal em questdo.

Sob uma andalise detalhada desses anos,
verifica-se que a maior diferenca entre
o IDHM Renda ajustado dos homens e o
das mulheres foi registrada em 2013: 0,177.
Nesse ano, os homens apresentaram
IDHM Renda ajustado de 0,811 e as mulhe-
res, de 0,634. os homens se encontravam
no patamar de muito alto desenvolvimen-
to humano enquanto as mulheres esta-
vam no patamar médio. A menor diferen-
¢a ocorreu em 2021, de 0,130, com o IDHM
Renda ajustado de 0,779 para os homens e
de 0,649 para as mulheres. Neste ano, em
decorréncia dos impactos da covid-19, o
IDHM dos homens retrocedeu para o pa-
tamar de alto desenvolvimento humano,
enguanto o das mulheres se manteve na
faixa de médio desenvolvimento humano.
Em 2024, a distancia entre os dois grupos

aumentou para 0,143, refletindo, novamen-
te, o posicionamento dos homens na fai-
Xa mais alta de desenvolvimento humano,
com 0,822, enquanto as mulheres perma-
neceram na mesma faixa de classificagao
de médio desenvolvimento humano, com
0,679. Portanto, cabe dizer que o grupo das
mulheres foi o que esteve em maior des-
vantagem nessa dimensao em todos os
anos analisados (grafico 2).

A populagcao branca e a populagao negra
também apresentaram diferencas entre si,
porém com valores intermediarios: o IDHM
Renda Branco esteve acima do IDHM Ren-
da do Brasil, enquanto o IDHM Renda Ne-
gro permaneceu abaixo. Em termos das fai-
xas de desenvolvimento humano, em 2019
a populacdo branca situava-se na faixa de
alto desenvolvimento humano, enquanto a
populacao negra estava na faixa de médio
desenvolvimento humano. Em 2023, a po-
pulacdo branca avancou para o patamar
de muito alto desenvolvimento humano
e a populagcdo negra, para o patamar alto.
A maior diferenga ocorreu em 2016, atin-
gindo 0,113, com IDHM Renda Branco de
0,786 e IDHM Renda Negro de 0,673. A me-
nor desigualdade foi em 2024, chegando a
0,094, com IDHM Renda Branco de 0,806 e
IDHM Renda Negro de 0,712.
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IDHM Renda por raga/cor e por sexo, para o Brasil (2019-2024)

0,804

0,796
0,786

0,776

0,743
0,736

0,822

0,812

0,806
0,794

0,760

0,752 -
0,745

w
0,712

0,693

0,685
: 0,682
. 0,667 0,667 AR —‘GEG?B
66 66
0,662 e =

. Dr&ﬁ/-

—

2019 2020 2021

==@==|DHM Renda =@==IDHM Renda ajustado Homem  ==@=IDHM Renda ajustado Mulher

2022 2023 2024

IDHM Renda Branco  ==@=|DHM Renda Negro

Fonte: Elaboragao propria, com dados do Atlas do Desenvolvimento Humano no Brasil (PNUD, FJP e IBGE).

De acordo com a escala de classificagédo do desenvolvimento humano, o resultado
do IDHM gjustado a Desigualdade (IDHMAD) situava o Brasil, em 2012, como um
pais de baixo desenvolvimento humano. Em 2024, o IDHMAD posiciona o Brasil no
patamar de médio desenvolvimento humano. O dado de 2024 evidencia o quanto
o desenvolvimento humano brasileiro permanece distante de uma parcela da
populacdo que ndo se representa pela média.

A partir de uma andlise do IDHM ajustado
a Desigualdade, o Brasil também regis-
trou evolucgao positiva no periodo de 2012
a 2024. O IDHMAD do Brasil saiu de 0,566,
em 2012 para 0,641 em 2024 — registrando
uma perda pela desigualdade, ao compa-
rar o IDHMAD com o IDHM, de 23,9%, em
2012, e de 20,4% em 2024. Na comparacao
entre 2012 e 2024, todos os subindices evo-
luiram. O IDHMAD Renda saiu de 0,456,

em 2012, para 0,508 em 2024 — com a per-
da causada pela desigualdade de 37,7%
em 2012, e de 33,1% em 2024. Ja o IDHMAD
Longevidade passou de 0,733, em 2012,
para 0,771 em 2024 — com perdas pela de-
sigualdade de 11,60%, em 2012 e de 10,30%
em 2024. O IHMAD Educagao passou de
0,543, em 2012 para 0,671 em 2024 — com
perda de 20% no primeiro ano, e de 159%
no ultimo ano analisado.
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A partir da média dos valores de toda a série, observa-se que
o IDHMAD representou 77,5% do IDHM, implicando uma perda de 22,5%.

crescimento médio anual: 1,04%
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GRAFICO 3
IDHMAD e IDHMAD Longevidade, Educacdo e Renda, para o Brasil (2012-2024)
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Fonte: Elaboragao propria, com dados do Atlas do Desenvolvimento Humano no Brasil (PNUD, FJP e IBGE).



TABELA 1

IDHM, IDHMAD e perdas pela desigualdade, para o Brasil (2012-2024)

Ano IDHM IDHMAD
2012 0,744 0,566
2013 0,752 0,577
2014 0,760 0,587
2015 0,762 0,592
2016 0,767 0,589
2017 0,770 0,591
2018 0,777 0,596
2019 0,782 0,603
2020 0,776 0,609
2021 0,757 0,583
2022 0,788 0,618
2023 0,798 0,630
2024 0,805 0,641

Diferenca entre IDHM e IDHMAD

Perda pela desigualdade

0,178 23,90%
0,175 23,30%
0,173 22,70%
0,170 22,40%
0,178 23,10%
0,179 23,20%
0,181 23,30%
0,179 23,00%
0,167 21,50%
0,174 23,00%
0,170 21,60%
0,168 21,00%
0,164 20,40%

Fonte: Elaboracao propria, com dados do Atlas do Desenvolvimento Humano no Brasil (PNUD, FJP e IBGE).

Um olhar sobre os recortes territoriais brasileiros, entre 2012 e 2024, registra que
o crescimento do IDHM Brasil reflete a evolu¢cdo positiva dos IDHM dos estados e
das regiées metropolitanas. Durante esse periodo, algumas surpresas regionais se
destacaram, aproximando o desempenho das Regides Metropolitanas em termos de

desenvolvimento humano.

A analise dos estados e do Distrito Fede-
ral para o ano de 2024 corrobora o retrato
observado nas macrorregides e apresenta
uma configuragcdo em que todas as UFs
se posicionam nos patamares de alto ou
de muito alto desenvolvimento humano
(mapa 1). Das 27 unidades, 10 alcangaram o
nivel mais alto da escala que mede o desen-
volvimento humano, enquanto as demais
17 se inseriram no patamar de alto desen-
volvimento humano. Destaca-se que todas
registraram progresso no IDHM em relagdo
aos valores pré-pandémicos, como pode
ser observado no grafico 4, em que as Uni-
dades da Federacao foram ordenadas em
ordem decrescente de IDHM em 2024.

O cenario para os vinte e seis estados e
o Distrito Federal, na comparagao entre
2012 e 2024, destaca que todas as UFs re-
gistraram crescimento no IDHM. Os esta-
dos que registraram maiores crescimen-
tos foram Alagoas, Piaui e Rio Grande do
Norte — todos da regidao Nordeste. Desta-
ca-se gque as disparidades interestaduais
continuam substantivas.

Em 2024, o IDHM atingiu o valor de 0,866,
no Distrito Federal, e 0,838 em S&o Paulo,
enquanto registrou os valores de 0,745, no
Maranhao, e 0,746 em Alagoas. Nove UFs
registraram IDHM superior ao do Brasil —
todos os estados das regides Sul e Sudeste.

' O Radar IDHM: evolucao do IDHM e seus componentes. O periodo de 2012 a 2024 considerou os estados e o Distrito Federal

como Unidades Federativas (UFs).
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MAPA 1

IDHM das Unidades Federativas, por faixa de desenvolvimento humano (2024)
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Fonte: Elaboragao propria, com dados do Atlas do Desenvolvimento Humano no Brasil (PNUD, FJP e IBGE).



GRAFICO 4

IDHM das Unidades Federativas (2019, 2021 e 2024)
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Fonte: Elaboragao propria, com dados do Atlas do Desenvolvimento Humano no Brasil (PNUD, FJP e IBGE).
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DESIGUALDADES ENTRE AS
UNIDADES DA FEDERACAO

EXPECTATIVA DE VIDA AO NASCER
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2024

Alto

IDHM pas UniDADES DA FEDERACAO, POR COR

Muito Alto
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n ﬁ
Rio Grande do Sul Distrito Federal Mato Grosso do Sul Amapa
0,859 0,802

0,931 0,911

80,87 anos 79,64 anos 76,55 anos 73,14 anos

IDHM RenDpA, Por cor (QUANTIDADE DE UFs)

10 UFs com Muito Alto IDHM R

para a populacdo branca e nenhuma

para a populacdo negra
13 UFs com Médio IDHM R para
a populacdo negra e nenhuma para
a populacao branca
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Distrito Federal Distrito Federal
[V R:1:1 0,795 0,706 0,646

R$ 1.987,01 R$ 1.128,09 R$ 648,72 R$ 446,20



B

Além do panorama por Unidades da Fe- Regides Metropolitanas brasileiras, além
deracao, a partir dos dados da PNAD Con- da Regido Integrada de Desenvolvimento
tinua, o Radar analisou o cenario para 20 da Grande Teresina.

GRAFICO 5
IDHM das Regides Metropolitanas e da RIDE Grande Teresina (2019, 2021 e 2024)
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Fonte: Elaboracao propria, com dados do Atlas do Desenvolvimento Humano no Brasil (PNUD, FJP e IBGE).



Em relacao as Regides Metropolitanas e
a Ride de Grande Teresina, a comparagao
entre os dados de 2012 e 2024 demonstra
gue todas elas registraram crescimento
no periodo analisado. Os maiores avan-
¢os ocorreram nas RMs de Natal e de
Jodo Pessoa, e na Ride de Grande Teresi-
na. Os resultados para as RMs/Ride, para
0 ano de 2024, também refletem as dis-

TABELA 2

paridades regionais existentes no pais,
em que os melhores resultados de IDHM
foram obtidos nas RMs de Floriandpolis
(0,874) e de Curitiba (0,856), e os piores
nas RMs de Macapa (0,762) e de Maceid
(0,776). Sob a perspectiva regional, das 21
RMs/Ride analisadas, 16 RMs e a Ride de
Teresina ocuparam, em 2024, ranking de

Mmuito alto desenvolvimento humano.

IDHM Educacao, Longevidade e Renda, por raga/cor, para as Regides Metropolitanas e RIDE
Grande Teresina (2024)

RM/RIDE IDHM Educacdo IDHM Longevidade IDHM Renda
Brancos Negros Brancos Negros Brancos Negros
RM de Manaus (AM) 0,827 0,835 0,877 0,813 0,754 0,689
RM de Belém (PA) 0,849 0,786 0,909 0,851 0,794 0,722
RM de Macapa (AP) 0,795 0,744 0,868 0,793 0,770 0,710
RM da Grande S&o Luis (MA) 0,871 0,838 0,917 0,849 0,758 0,697
RIDE Grande Teresina (Pl) 0,866 0,828 0,912 0,837 0,788 0,721
RM de Fortaleza (CE) 0,870 0,797 0,921 0,851 0,766 0,684
RM de Natal (RN) 0,859 0,788 0,940 0,878 0,796 0,735
RM de Jo&o Pessoa (PB) 0,828 0,773 0,918 0,846 0,799 0,716
RM do Recife (PE) 0,865 0,799 0,907 0,832 0,806 0,704
RM de Macei6 (AL) 0,801 0,745 0,894 0,819 0,786 0,704
RM de Aracaju (SE) 0,878 0,793 0,919 0,845 0,776 0,741
RM de Salvador (BA) 0,964 0,807 0,908 0,826 0,840 0,710
RM de Belo Horizonte (MG) 0,875 0,836 0,946 0,884 0,838 0,756
RM da Grande Vitéria (ES) 0,863 0,805 0,928 0,861 0,848 0,749
RM do Rio de Janeiro (RJ) 0,881 0,820 0,897 0,829 0,853 0,747
RM de S&o Paulo (SP) 0,875 0,847 0,925 0,866 0,860 0,755
RM de Curitiba (PR) 0,883 0,796 0,927 0,865 0,850 0,757
RM de Florianépolis (SC) 0,869 0,822 0,956 0,908 0,867 0,780
RM de Porto Alegre (RS) 0,827 0,730 0,914 0,856 0,832 0,752
RM do Vale do Rio Cuiaba (MT) 0,851 0,839 0,878 0,857 0,854 0,760
RM de Goiania (GO) 0,883 0,818 0,889 0,868 0,822 0,756

Fonte: Elaboracéo propria, com dados do Atlas do Desenvolvimento Humano no Brasil (PNUD, FJP e IBGE).

Em relagcao aos dados de 2024, nota-se
qgue o IDHM Negro atingiu o patamar de
muito alto desenvolvimento humano em
sete RMs, enquanto 14 RMs/Ride foram
classificadas no patamar de alto desen-
volvimento humano. Contudo, o IDHM da
populacao branca registrado, em todas as
Regides Metropolitanas, alcancou a fai-

xa de muito alto desenvolvimento huma-
no. Ressalta-se que a menor disparidade
entre os resultados do IDHM Branco e do
IDHM Negro ocorreu na RM de Manaus
(0,042). As maiores desigualdades entre
brancos e negros foram encontradas nas
RMs de Salvador (0,124), Recife (0,082) e
Curitiba (0,081).
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¢ A maior diferenca do IDHM Renda em uma Regido Metropolitana, entre brancos e negros, foi na RM de
Salvador, onde a populacdo branca tinha uma renda domiciliar per capita de R$ 1.491,08 e a populacio
negra, de R$ 663,61.
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¢ Em termos de renda per capita dos ocupados, as maiores diferencas entre homens e mulheres
apareceram em Goiania (R$ 554,49) e em Curitiba (R$ 622,90). As de Salvador e Manaus foram as

Regides Metropolitanas com menores diferencas, de R$ 138,68 e R$ 146,79, respectivamente.



Na analise do IDHM e suas dimensdes de-
sagregado por sexo, os valores observados
do IDHM ajustado pela renda do trabalho
trazem dados interessantes. Das 21 RMs/
Ride, o indice chegou, em 2024, a faixa
de muito alto desenvolvimento humano
em 15, para os homens, e, em 14, para as
mulheres. Comparativamente, os homens
apresentaram resultados superiores aos
das mulheres em 13 RMs/Ride; as mulhe-
res, por sua vez, registraram valores supe-
riores aos dos homens em seis RMs/Ride.
As RMs de Sao Luis e Vale do Rio Cuiaba
apresentaram os mesmos valores de IDHM
ajustado para homens e mulheres. As
menores diferencas entre os dois grupos

GRAFICO 6

ocorreram na Ride Grande Teresina (0,002)
e na RM de Natal (0,004). No primeiro caso,
o IDHM ajustado a renda do trabalho das
mulheres foi, marginalmente, superior ao
dos homens; no segundo, observou-se o
inverso, com ligeira vantagem masculina.
No extremo oposto, a maior diferenca foi
encontrada na RM de Goiania, em que os
homens possuiam IDHM ajustado a renda
do trabalho, significativamente, maior que
o das mulheres (grafico 6). Por fim, vale
ressaltar que, na comparagao entre 2012
e 2024, as discrepancias entre homens e
mulheres aumentaram em 11 RMs/Ride,
reduziram-se em nove e permaneceram
iguais em uma.

IDHM ajustado por sexo das Regides Metropolitanas e da RIDE Grande Teresina (2024)
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Fonte: Elaboragao propria, com dados do Atlas do Desenvolvimento Humano no Brasil (PNUD, FJP e IBGE).
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1. EVOLUQAO DO IDHM NO BRASIL

De 2012 a 2024, o IDHM do Brasil cresceu de 0,744 para 0,805, demarcando em 2024 a
entrada do pais no patamar de muito alto desenvolvimento humano. Tal crescimento
ocorreu a despeito das quedas registradas por dois anos consecutivos em decorréncia
dos impactos da pandemia da covid-19. Seguindo padrdao semelhante, registraram-se
durante a pandemia oscilagdes nas dimensdes Longevidade e Educacao. Notadamente,
a Longevidade manteve trajetéria crescente até 2019 e sofreu recuos em 2020 e 2027, j&
a Educacao foi impactada negativamente em 2021. Por sua vez, a dimensao Renda apre-
sentou trajetéria mais oscilante ao longo do periodo analisado, com quedas em 2015 e
2016 e novamente em 2020 e 2021 (grafico 1).

GRAFICO 1
IDHM, IDHM Longevidade, Educacdo e Renda, para o Brasil (2012-2024)
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Fonte: Elaboracéo propria, com dados do Atlas do Desenvolvimento Humano no Brasil (PNUD, FJP e IBGE).

Os trés subindices que compdem o IDHM evoluiram positivamente de 2012 a 2024, re-
gistrando em todos os casos taxas de crescimento médio anual positivas, ainda que suas
trajetérias ndo tenham sido lineares. O indice da dimensao Educacado foi o que apresen-
tou a maior evolugao no periodo, com taxa de crescimento médio anual de 1,35%. Vale
registrar que em 2021, em razao da pandemia, o IDHM E sofreu retrocesso, retornando a
um patamar inferior ao de 2019.

Por sua vez, os indices das dimensdes Longevidade e Renda apresentaram a mesma
taxa de crescimento médio anual de 0,31%. Enquanto a Longevidade manteve tendéncia
ascendente até 2019, recuando em 2021 para o menor nivel da série, o IDHM Renda apre-
sentou trajetdria de altos e baixos, com quedas em 2015, 2016, 2020 e 2021. Neste Ultimo
ano, também em razdo da pandemia, o valor registrado foi inferior ao de 2012 (tabela 1).
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A esperanca de vida ao nascer
retomou trajetoria ascendente
a partir de 2022, enquanto a
taxa de mortalidade infantil,
apos oscilacoes no periodo
recente, registrou reducao

em 2024.

TABELA 1

IDHM das dimensdes Educacdo, Longevidade e Renda, para o Brasil (2012-2024)

IDHM IDHM
Educacao Longevidade
2012 0,679 0,829 0,732 0,744
2013 0,692 0,833 0,737 0,752
2014 0,708 0,837 0,741 0,760
2015 0,717 0,839 0,736 0,762
2016 0,730 0,843 0,734 0,767
2017 0,735 0,845 0,735 0,770
2018 0,744 0,850 0,741 0,777
2019 0,755 0,854 0,743 0,782
2020 0,764 0,830 0,736 0,776
2021 0,752 0,796 0,724 0,757
2022 0,780 0,841 0,745 0,788
2023 0,789 0,857 0,752 0,798
2024 0,798 0,860 0,760 0,805
Taxa de crescimento médio anual 1,35% 0,31% 0,31% 0,66%

Fonte: Elaboracao propria, com dados do Atlas do Desenvolvimento Humano no Brasil (PNUD, FJP e IBGE).

Nota: A taxa de crescimento médio anual corresponde a média aritmética das variacdes anuais observadas no periodo.

O Unico indicador que compde diretamente o calculo do IDHM Longevidade é a espe-
ranca de vida ao nascer'. Observa-se que, de 2012 a 2024, o indicador apresentou traje-
tdria de crescimento, interrompida por duas quedas consecutivas em 2020 e 2021 — re-
gredindo, em 2021, a um valor inferior ao de 2012. Nao obstante esses retrocessos, a taxa
de crescimento médio anual da esperanca de vida foi positiva, de 0,20% (tabela 2). Vale
registrar que a esperanca de vida ao nascer (anos) retomou trajetdria ascendente a par-
tir de 2022, enquanto a taxa de mortalidade infantil, apds oscilagdes no periodo recente,
registrou reducao em 2024.

"Para mais informacdes, veja a metodologia apresentada ao final do documento.



TABELA 2

Esperanca de vida ao nascer e taxa de mortalidade infantil, para o Brasil (2012-2024)

Ano Esperanca de vida Mortalidade infantil
2012 74,76 14,27
2013 75,00 13,95
2014 75,20 13,47
2015 75,35 12,71
2016 75,55 12,27
2017 75,72 12,71
2018 75,99 12,45
2019 76,22 12,08
2020 74,81 11,43
2021 72,78 12,17
2022 75,45 12,42
2023 76,39 12,46
2024 76,61 12,25

Taxa de crescimento médio anual

0,20%

-1,26%

Fonte: Elaboragao propria, com dados do Atlas do Desenvolvimento Humano no Brasil (PNUD, FJP e IBGE).

Nota: A taxa de crescimento médio anual corresponde a média aritmética das variacdes anuais observadas no periodo.

A esperanca de vida ao nascer € influenciada pelo padrao de mortalidade observado em
todas as idades, incluindo a mortalidade infantil. Em geral, a reducao da taxa de mor-
talidade infantil contribui para o aumento da sobrevivéncia nos primeiros anos de vida
e, consequentemente, para a elevagcao da esperanca de vida ao nascer. Em 2012, a taxa
de mortalidade infantil era de 14,27 6bitos por 1.000 nascidos vivos e, em 2024, diminuiu
para 12,25 6bitos, sendo que o menor valor da série foi registrado em 2020, com 11,43 6bi-
tos por 1.000 nascidos vivos.

A partir do grafico 2, observa-se que, ao longo do periodo analisado, a taxa de mortali-
dade infantil apresentou mais oscilagdes do que a esperanca de vida ao nascer. Sua tra-
jetdria decrescente foi interrompida em 2017, 2021, 2022 e 2023, resultando em uma taxa
média de crescimento anual de -1,26%.

Na dimensao Educacao, o IDHM E é calculado a partir de uma sintese dos subindices
de Escolaridade e Frequéncia escolar. O primeiro, referente a escolaridade da populagao
adulta, é medido pela proporcado de pessoas de 18 anos ou mais com ensino fundamen-
tal completo. No periodo de 2012 a 2024, este indicador passou de 59,53% para 71,38%,
resultando numa taxa crescimento médio anual de 1,52%. A Unica excegdo na trajetdria
ascendente do subindice de Escolaridade ocorreu em 2022, quando houve reducao de
0,22 pontos percentuais (p.p.) em relagao ao ano anterior.

O subindice de Frequéncia escolar, por sua vez, € composto por quatro indicadores re-
ferentes a frequéncia escolar e a escolaridade em grupos etarios especificos. Seu resul-
tado é obtido a partir da média das propor¢des de: i. criangas de 5 a 6 anos de idade que
frequentam a escola; ii. criangas de 11 a 13 anos frequentando os anos finais do ensino
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GRAFICO 2

Esperanca de vida ao nascer e taxa de mortalidade infantil, para o Brasil (2012-2024)
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Fonte: Elaboracéo propria, com dados do Atlas do Desenvolvimento Humano no Brasil (PNUD, FJP e IBGE).

fundamental ou ja concluiram esse nivel de ensino; iii. adolescentes de 15 a 17 anos com
o fundamental completo; e iv. jovens adultos de 18 a 20 anos com o ensino médio com-
pleto. Até 2024, o subindice apresentou um crescimento médio anual de 1,26, apesar da
reducao observada em 2021, quando retornou a patamar inferior ao de 2017 (tabela 3).

Vale notar que ainda sao observadas brechas de progressao e conclusao nos niveis finais
dos ensinos fundamental e médio. Ao mesmo tempo, os indicadores referentes a conclu-
sdo do ensino fundamental e do ensino médio foram os que mais cresceram ao longo do
periodo, com taxas médias anuais de 1,83% e 2,57%, respectivamente. O percentual de jo-
vens de 15 a 17 anos com ensino fundamental completo passou de 63,77%, em 2012, para
79,26% em 2024, aumento de 15,49 pontos percentuais. Ja o percentual de jovens de 18
a 20 anos com ensino médio completo passou de 47,46% em 2012 para 64,37%, aumento
de 16,91 pontos percentuais.

Em 2024, enquanto 97,84% das criangas de 5 a 6 anos frequentavam a escola e 95,99%
das criancas de 11 a 13 anos frequentavam os anos finais do ensino fundamental ou ja
haviam concluido esse nivel escolar, 79,26% dos adolescentes de 15 a 17 anos tinham con-
cluido o ensino fundamental e 64,37% dos jovens de 18 a 20 anos tinham o ensino médio
completo. Além disso, ressalta-se que os quatro indicadores apresentaram algum tipo
de oscilagao ou perda no periodo da pandemia, especialmente em 2021. Nesse contexto,
destaca-se o indicador que mede a proporgao de criangas de 5 a 6 anos na escola, que
registrou trés declinios ao longo do periodo analisado e, em 2021, atingiu o menor valor
da série. A partir de 2022, nota-se a recuperacgao do indicador que alcangou seu maior
valor em 2024.



TABELA 3

Subindices de Escolaridade e Frequéncia escolar para o Brasil (2012-2024)

Escolaridade Frequéncia
Sl LG bl S:rl;in:é:ige Indicadores componentes
Escolaridade componente d P
Escolar
5 a 6 anos 11 a 13 anos 15a 17 18 a 20
18 anos ou na escola nos anos anos com  anos com
mais com (%) finais do fundamental meédio
fundamental fundamental completo completo
completo ou com (%) (%)
(%) fundamental
completo (%)
2012 0,595 59,53 0,726 92,54 86,63 63,77 47,46
2013 0,606 60,56 0,739 93,74 87,55 65,97 48,19
2014 0,621 62,12 0,756 94,42 89,03 67,96 50,94
2015 0,632 63,20 0,764 94,93 90,63 67,90 52,05
2016 0,640 64,04 0,779 96,55 92,38 68,90 53,85
2017 0,646 64,60 0,784 96,59 93,12 69,08 54,69
2018 0,657 65,65 0,792 96,95 93,33 69,97 56,59
2019 0,668 66,82 0,802 96,86 93,98 71,35 58,70
2020 0,690 68,97 0,804 91,99 94,97 73,05 61,49
2021 0,698 69,75 0,781 88,18 94,03 70,42 59,66
2022 0,695 69,53 0,827 96,72 95,66 75,57 62,67
2023 0,704 70,44 0,836 97,31 95,82 76,98 64,43
2024 0,714 71,38 0,844 97,84 95,99 79,26 64,37
Taxa de 1,53% 1,52% 1,26% 0,47% 0,86% 1,83% 2,57%
crescimento
médio anual

Fonte: Elaboracdo propria, com dados do Atlas do Desenvolvimento Humano no Brasil (PNUD, FJP e IBGE).

Nota: A taxa de crescimento médio anual corresponde a média aritmética das variagdes anuais observadas no periodo.

No tocante a dimensao Renda, seu subindice é obtido a partir do logaritmo de um Uni-
co indicador, a renda domiciliar per capita? Esse registrou uma taxa média anual de
crescimento de 1,46% entre 2012 e 2024, a despeito das variacdes observadas ao longo
do periodo, com recuos em 2015 e 2016 e novamente em 2020 e 2021. O crescimento da
renda domiciliar per capita foi acompanhado pela diminui¢cao da proporgao de pessoas
vulneraveis a pobreza3e do Indice de Gini, que apresentaram, respectivamente, taxas de
crescimento médio anual de -3,46% e -0,54%. No caso do indice de Gini, uma variacdo
negativa indica reducdo da desigualdade de renda da populagdo. A trajetdria favoravel
desses dois indicadores, contudo, registrou inflexdes em alguns anos. A proporgdo de
pessoas vulneraveis a pobreza aumentou entre 2015 e 2017 e voltou a crescer em 2021. J4
o Indice de Gini apresentou elevacio entre 2016 e 2018 e novamente em 2021 (tabela 4).

2 Os valores da renda per capita encontram-se a pregos de 01 agosto de 2010, data de referéncia do Censo Demografico.

3 Consideram-se vulneraveis a pobreza os individuos com renda domiciliar per capita igual ou inferior a R$ 255,00 mensais,
valor de O1 de agosto de 2010, equivalente a metade do valor do salario minimo.

3
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TABELA 4

Renda domiciliar per capita, pessoas vulneraveis & pobreza e indice de Gini, para o Brasil
(2012-2024)

Renda domiciliar s P
Vulneraveis Indice

a pobreza (%) de Gini

per capita
(Reais de 01/08/2010)

2012 759,11 26,78 0,540
2013 784,47 24,95 0,532
2014 806,32 23,15 0,526
2015 780,32 24,25 0,524
2016 770,94 26,17 0,537
2017 774,72 26,24 0,539
2018 802,94 26,00 0,545
2019 814,30 25,36 0,544
2020 779,13 23,70 0,524
2021 723,84 28,76 0,544
2022 824,88 22,05 0,524
2023 862,44 20,17 0,518
2024 903,42 17,56 0,506
Taxa de crescimento médio anual 1,46% -3,46% -0,54%

Fonte: Elaboracdo propria, com dados do Atlas do Desenvolvimento Humano no Brasil (PNUD, FJP e IBGE).

Nota: A taxa de crescimento médio anual corresponde a média aritmética das variagdes anuais observadas no periodo.

1.1 IDHM DO BRASIL, POR RAGCA/COR E SEXO

Em 2012, no comeco da série analisada pela PNAD Continua, o Brasil apresentou IDHM
de 0,744, 0 que posicionou o pais no patamar de alto desenvolvimento humano, de acor-
do com as faixas de desenvolvimento humano adotadas pelo Atlas no Brasil*. No mesmo
ano, a analise desagregada por raca/cor — populacdo negra e branca — e por sexo —
mulheres e homens — situava os grupos analisados entre as faixas de médio e muito alto
desenvolvimento humano, com os extremos representados pela populagdo branca, no
patamar de muito alto desenvolvimento humano, e pela populagao negra, no patamar
de médio desenvolvimento humano.

Em 2024, o contexto melhora para todas as desagregacgdes, e os grupos analisados pas-
sam a se situar entre os patamares de alto e muito alto desenvolvimento humano. Ob-
serva-se que a populagao branca se mantém na faixa de muito alto desenvolvimento
humano, seguida pelos homens, enquanto a populagao negra e as mulheres permane-
cem na faixa de alto desenvolvimento humano. Constata-se, no periodo de 2012 a 2024,
a marcante desigualdade racial presente no pais, evidenciada pelos distintos patama-
res alcancados pela populacdo negra e pela populagdo branca. O grafico 3 mostra que
o IDHM da populagdo negra permanece, ao longo de toda a série, uma faixa abaixo do
IDHM da populagdo branca. Além disso, essa desigualdade pode ser observada pelo fato

4O IDHM, IDHMAD e os indices das dimensdes Longevidade, Educacao e Renda sdo classificados dentro das faixas de desen-
volvimento humano, de acordo com os seguintes resultados: muito baixo 0 a 0,499; baixo 0,500 a 0,599; médio 0,600 a 0,699;
alto 0,700 a 0,799; e muito alto 0,800 a 1.



de que o maior IDHM Negro (2024), ainda é inferior ao IDHM Branco (2012) — 0,774 e
0,804, respectivamente.

Nao obstante, constata-se que a desigualdade entre brancos e negros diminuiu ao lon-
go do periodo examinado, embora essa redu¢ao nao tenha sido constante. Em 2012, a
diferenca entre o IDHM Branco e o IDHM Negro era de 0,110, maior discrepancia da série,
implicando que o IDHM Negro correspondia a 86% do IDHM Branco. Em 2024, a distan-
cia entre a populagdo branca e a populagao negra atingiu o menor valor da série, 0,077.
Nesse ano, o IDHM Negro correspondeu a 91% do IDHM Branco, reduzindo a distancia
relativa de 14% (em 2012) para 9% (em 2024).

GRAFICO 3
IDHM por raga/cor e por sexo, para o Brasil (2019-2024)
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Fonte: Elaboracéo propria, com dados do Atlas do Desenvolvimento Humano no Brasil (PNUD, FJP e IBGE).

Vale destacar que as trajetdrias do IDHM Branco e do IDHM Negro seguiram caminhos
similares, com percursos ascendentes até 2019 e impactos negativos em 2020 e 2021. Em
2021, o IDHM Branco, de 0,805, recuou para patamar inferior ao de 2013, quando havia
registrado 0,809. O IDHM Negro, de 0,722 em 2021, embora tenha apresentado recuo
menor, retornou a patamar inferior ao registrado em 2017, de 0,727. Ambos se recupera-
ram a partir de 2022 e atingiram os melhores valores da série em 2024, quando o IDHM
Branco chegou a 0,851 e o IDHM Negro a 0,774. Na comparagao com o resultado do Brasil
em 2024, de 0,805, o IDHM Branco foi 0,046 ponto superior, enquanto o IDHM Negro foi
0,031 ponto inferior. Em relagdo ao IDHM por sexo, algumas diferencas sao evidenciadas,
embora de forma mais sutil. Com o intuito de captar melhor as desigualdades entre ho-
mens e mulheres, especialmente na dimensao Renda, utiliza-se o IDHM ajustado a renda
do trabalho®.

5 O IDHM ajustado é um indice alternativo, calculado somente para homens e mulheres, pois considera em sua construgdo
o IDHM Renda ajustado aos rendimentos entre homens e mulheres no mercado de trabalho. O ajuste é feito considerando a
desigualdade de rendimento do trabalho entre homens e mulheres com 18 anos ou mais e incide apenas sobre a parcela de
renda total proveniente do trabalho.
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A partir da analise da série, observa-se que a maior diferenca entre mulheres e homens
foi de 0,006, a favor das mulheres, em 2020 e 2021. Em 2022, homens e mulheres obti-
veram o mesmo valor de IDHM ajustado, 0,783. Em 2024, o IDHM ajustado dos homens
foi de 0,802 e o das mulheres, de 0,798, uma diferenca de 0,004. Nesse ano, os homens
atingiram o patamar de muito alto desenvolvimento humano, enquanto as mulheres
permaneceram no patamar de alto desenvolvimento humano.

1.1.1 IDHM LONGEVIDADE DO BRASIL, POR RAQA/COR E SEXO

Partindo de uma analise das dimensdes do desenvolvimento humano, no que se refere a
Longevidade, a desagregacao por raca/cor demonstra que o IDHM Longevidade perma-
neceu no patamar de muito alto desenvolvimento humano tanto para brancos quanto
para negros ao longo de quase toda a série, sendo a Unica excegao o ano de 2021 para a
populagcao negra. Como pode ser observado no grafico 4, as trajetérias do IDHM Longe-
vidade para brancos e negros sao similares, marcadas por percurso ascendente até 2019,
impactos negativos da covid-19 em 2020 e 2021 e recuperagao a partir de 2022.

A diferenca entre a populacao branca e a populacao negra diminui ao longo do periodo,
passando de 0,090 em 2012 para 0,067 em 2024. A maior distancia entre os dois foi regis-
trada em 2016 e 2017, de 0,096, e a menor em 2021, quando chegou a 0,053, resultado de
uma perda menor do IDHM Longevidade Negro entre 2019 e 2021 (-0,044), em compara-
¢ao com a perda observada no IDHM Longevidade Branco (-0,079). Em 2024, o IDHM L
Negro atingiu o maior valor da série, de 0,846, enquanto o IDHM L Branco alcancou 0,913,
ainda abaixo de seu melhor valor, registrado em 2019, de 0,919.

Em termos de esperanca de vida, em 2012, a populagao negra registrava 72,98 anos, en-
guanto a populagao branca registrava 78,40 anos, uma diferenga de 5,42 anos. Em 2024,
a esperanca de vida da populagao negra chegou a 75,73 anos, e a da populagao branca,
a 79,80 anos, reduzindo a discrepancia para 4,07 anos. O melhor valor alcangado pela
populacao negra é comparavel a esperanca de vida da populagdo branca durante o pior
momento da pandemia, em 2021, quando a esperanga de vida dos brancos atingiu seu
menor valor, de 75,40 anos. Foi também nesse ano que se registrou a menor diferenca
entre brancos e negros, de 3,19 anos. Mas, é no recorte por sexo que se observam as maio-
res discrepancias nos valores de IDHM Longevidade e no indicador Esperanca de vida
ao nascer. Em 2012 e 2013, a diferenca entre o IDHM L das mulheres e dos homens foi
de 0,124, a maior registrada na série. Em termos de esperanca de vida ao nascer, a maior
diferenca foi observada em 2013, de 7,47 anos, quando as mulheres registraram 78,76
anos, com IDHM L de 0,896, e os homens, 71,29 anos, com IDHM L de 0,772. Em 2024, a
distancia entre o IDHM Longevidade das mulheres e dos homens reduziu-se para 0,110,
acompanhada da menor diferenca em termos de esperanca de vida, de 6,58 anos: as
mulheres registraram 79,88 anos, com IDHM L de 0,915, e os homens, 73,30 anos, com
IDHM L de 0,805.

A partir da tabela 5, nota-se que mulheres e a populagdo branca alternam as maiores
esperancas de vida ao nascer ao longo da série. Ja os homens apresentaram, em todo
o periodo, os menores valores do indicador. Em 2024, as mulheres alcangaram a maior



esperanca de vida, vivendo, em média, 6,58 anos a mais do que os homens, 4,15 anos a
mais do que a populagdo negra e 0,08 ano a mais do que a populagao branca. Apesar de
homens e negros apresentarem os menores valores de esperanca de vida, em termos de
crescimento ao longo do periodo analisado, a populagdo negra obteve a maior taxa de
crescimento médio anual, de 0,31%, seguida pelos homens, com 0,26%.

Em 2024 foi registrada

a menor diferengca em termos

de esperanca de vida entre mulheres
(79,88 anos) e homens (73,3 anos)

no periodo pesquisado.

Na populag¢ao negra, o IDHM Longevidade
atingiu o maior valor da série.

TABELA 5

Esperanca de vida ao nascer, por sexo e cor, para o Brasil (2012-2024)

Esperanca de vida

Homem Mulher Branco
2012 74,76 71,07 78,49 78,40 72,98
2013 75,00 71,29 78,76 78,61 73,21
2014 75,20 71,53 78,91 78,91 73,41
2015 75,35 71,71 79,03 79,26 73,62
2016 75,55 71,94 79,20 79,59 73,82
2017 75,72 72,14 79,33 79,83 74,06
2018 75,99 72,49 79,50 80,06 74,48
2019 76,22 72,84 79,60 80,16 74,85
2020 74,81 71,19 78,52 78,86 73,45
2021 72,78 69,25 76,42 75,40 72,21
2022 75,45 72,11 78,79 78,64 74,41
2023 76,39 73,07 79,68 79,67 75,44
2024 76,61 73,30 79,88 79,80 75,73
Taxa de crescimento médio anual 0,20% 0,26% 0,15% 0,15% 0,31%

Fonte: Elaboracéo prépria, com dados do Atlas do Desenvolvimento Humano no Brasil.

Nota: A taxa de crescimento médio anual corresponde a média aritmética das varia¢des anuais observadas no periodo.

O grafico 4 e tabela 5 registram a evolucdo do IDHM Longevidade para todos os grupos
sociais, com excec¢do dos anos da pandemia de covid-19, em 2020 e 2021. O IDHM Longe-
vidade das mulheres e da populacao branca permaneceu, ao longo de toda a série, no
patamar de muito alto desenvolvimento humano. A populagdo negra também se man-
teve nesse patamar, com excec¢ao de 2021, o mesmo ocorrendo para o Brasil. Por sua vez,
0s homens ingressaram na faixa de muito alto desenvolvimento humano apenas em
2023. Em 2024, as mulheres apresentaram o maior IDHM Longevidade, de 0,915, seguidas
pelos brancos, com 0,913, pelos negros, com 0,846, e, por fim, pelos homens, com 0,805.
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GRAFICO 4
IDHM Longevidade por sexo e por raga/cor, para o Brasil (2019-2024)
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Fonte: Elaboracédo propria, com dados do Atlas do Desenvolvimento Humano no Brasil (PNUD, FJP e IBGE).

1.1.2 IDHM RENDA DO BRASIL, POR RAQA/COR E SEXO

Partindo da anélise do IDHM ajustado a renda do trabalho (grafico 3), é possivel notar
gue o IDHM ajustado dos homens passou de 0,737, em 2012, para 0,802, em 2024.J4 o
IDHM ajustado das mulheres passou de 0,736 para 0,798 no mesmo periodo. Entre 2016
e 2021, o IDHM ajustado das mulheres ultrapassou o dos homens; em 2022, ambos atin-
giram o mesmo valor. Apesar disso, observa-se que o IDHM Renda ajustado dos homens
foi sempre superior ao das mulheres. E nessa dimensao, considerando a renda do traba-
Iho, que se observam as maiores desigualdades entre os dois grupos.

Analisando especificamente a dimensao Renda, verifica-se que a maior diferenca entre
o IDHM Renda ajustado dos homens e o das mulheres foi registrada em 2013, de 0,177,
guando os homens apresentaram IDHM Renda ajustado de 0,811 e as mulheres, de 0,634.
Enquanto os homens se encontravam no patamar de muito alto desenvolvimento hu-
mano, as mulheres estavam no patamar médio. A menor diferenga ocorreu em 2021, de
0,130, com IDHM Renda ajustado de 0,779 para os homens e de 0,649 para as mulheres.
Em decorréncia dos impactos da covid-19, os homens recuaram ao patamar de alto
desenvolvimento humano, enquanto as mulheres se mantiveram na faixa de médio
desenvolvimento humano. Em 2024, a distancia entre os dois grupos aumentou para
0,143, refletindo novamente o posicionamento dos homens na faixa mais alta de de-
senvolvimento, com 0,822, enquanto as mulheres permaneceram na mesma faixa de
classificacao, com 0,679. Portanto, cabe dizer que o grupo das mulheres foi o que es-
teve em maior desvantagem nessa dimensao em todos os anos analisados, como de-
monstra o grafico 5. A populacdo branca e a populacdo negra também apresentaram
diferencas entre si, porém com valores intermediarios: o IDHM Renda Branco esteve acima
do IDHM Renda do Brasil, enquanto o IDHM Renda Negro permaneceu abaixo. Em termos



das faixas de desenvolvimento humano, em 2019, a populagdo branca se situava na faixa
de alto desenvolvimento humano, enquanto a populagdo negra estava na faixa de médio
desenvolvimento humano. Em 2023, a populagao branca avangou para o patamar de muito
alto desenvolvimento humano, e a populagao negra, para o patamar alto. A maior diferen-
¢a entre brancos e negros ocorreu em 2016, atingindo 0,113, com IDHM Renda Branco de
0,786 e IDHM Renda Negro de 0,673. A menor desigualdade foi observada em 2024, che-
gando a 0,094, com IDHM Renda Branco de 0,806 e IDHM Renda Negro de 0,712.

GRAFICO 5
IDHM Renda por raga/cor e por sexo, para o Brasil (2019-2024)
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Fonte: Elaboracao propria, com dados do Atlas do Desenvolvimento Humano no Brasil (PNUD, FJP e IBGE).

A distancia entre homens

e mulheres no IDHM Renda, que era

de 0,177 em 2013, fica em 0,143 em 2024,
refletindo novamente os homens na faixa
mais alta do desenvolvimento, enquanto
as mulheres nao alteram sua

faixa de classificacao.

Ainda sobre a dimensao Renda, ao observar os resultados apresentados na tabela 6,
constata-se que, em todos 0s anos analisados, os menores valores sao registrados para a
populacao negra e para as mulheres, considerando o rendimento médio dos ocupados.
Vale observar que a renda domiciliar per capita da populagao negra € a menor entre os
grupos analisados. Entretanto, ao considerar as desigualdades na renda do trabalho en-
tre homens e mulheres no célculo do IDHM Renda ajustado, as mulheres passam a apre-
sentar o menor valor nessa dimensao. Entre 2012 e 2024, o crescimento da renda ndo foi
continuo em nenhum dos grupos, mas é possivel perceber que a populagdo negra € as
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mulheres apresentaram as maiores taxas de crescimento médio anual, de 1,19% e 1,14%,
respectivamente. Os homens e a populagao branca também registraram taxas positivas,
porém em valores menores, de 0,55% e 0,81%, respectivamente (tabela 6).

TABELA 6

Renda do trabalho, por sexo e raga/cor, para o Brasil (2012-2024)

Rendimento médio
dos ocupados

(RS)

Total Mulher Branco
2012 1.337,46 1.502,10 1.100,22 1.701,37 977,27
2013 1.380,05 1.552,94 1.133,75 1.751,50 1.014,52
2014 1.419,65 1.590,47 1.177,86 1.799,89 1.044,72
2015 1.364,03 1.521,17 1.143,04 1.726,01 1.019,37
2016 1.363,73 1.508,18 1.162,96 1.768,23 987,16
2017 1.358,22 1.505,70 1.154,45 1.744,09 1.009,44
2018 1.386,46 1.525,43 1.197,69 1.794,75 1.032,30
2019 1.381,35 1.527,55 1.182,43 1.792,97 1.027,65
2020 1.424,81 1.565,19 1.225,37 1.843,35 1.052,59
2021 1.336,18 1.456,88 1.163,06 1.725,55 997,11
2022 1.357,09 1.490,37 1.176,41 1.734,88 1.041,88
2023 1.405,10 1.543,59 1.219,40 1.814,01 1.067,14
2024 1.456,82 1.604,30 1.260,45 1.874,85 1.125,86

T 18 T ED 0,71% 0,55% 1,14% 0,81% 1,19%
médio anual
Fonte: Elaboracao propria, com dados do Atlas do Desenvolvimento Humano no Brasil (PNUD, FJP e IBGE).

Nota: A taxa de crescimento médio anual corresponde a média aritmética das varia¢des anuais observadas no periodo.

Em uma comparacao entre 2012 e 2024, constata-se que a disparidade no rendimento
médio dos ocupados entre homens e mulheres diminuiu, passando de R$ 401,88, em
2012, para R$ 343,85, em 2024. J4 no recorte por raca/cor, a desigualdade aumentou na
comparagao entre os dois anos. Em 2012, a populagao branca possuia rendimento médio
R$ 724,10 superior ao da populacdo negra; em 2024, essa diferenca foi de R$ 748,99. Em
ambos os casos, as diferengas oscilaram entre momentos de ampliagao e redugao ao
longo do periodo. Na desagregacao por raca/cor, a menor diferenca foi de R$ 693,00, em
2022; e por sexo foi de R$ 293,82, em 2021. Entre 2012 e 2024, a populacado negra obteve
rendimento equivalente a 56% e 60% do rendimento da populagao branca, enquanto as
mulheres obtiveram entre 73% e 80% do rendimento dos homens.

1.1.3 IDHM EDUCAGAO DO BRASIL, POR RAGA/COR E SEXO

Analisando os dados da série historica, a dimensao Educacdo foi a que mais contribuiu
para o avango do IDHM em todos os grupos sociais. A populacao negra foi a que apresen-
tou a maior taxa de crescimento médio anual no IDHM Educagao entre 2012 e 2024, de
1,78%. Na sequéncia, veio o IDHM Educacao dos homens, com taxa de crescimento mé-
dio anual de 1,52%. As mulheres registraram taxa de crescimento médio anual de 1,19% e



a populacao branca, de 0,95%. Ressalta-se que o0s grupos com menores niveis iniciais de
IDHM Educacdo foram os que apresentaram as maiores taxas de crescimento ao longo
do periodo (tabela 7).

TABELA 7

IDHM Educagao por raga/cor e sexo, para o Brasil (2012-2024)

IDHM
Educacao
Total Mulher Branco
2012 0,679 0,650 0,709 0,748 0,623
2013 0,692 0,662 0,721 0,755 0,641
2014 0,708 0,680 0,736 0,772 0,656
2015 0,717 0,690 0,744 0,777 0,670
2016 0,730 0,706 0,754 0,793 0,683
2017 0,735 0,709 0,760 0,791 0,694
2018 0,744 0,719 0,769 0,797 0,707
2019 0,755 0,730 0,780 0,808 0,719
2020 0,764 0,739 0,788 0,811 0,731
2021 0,752 0,731 0,774 0,800 0,718
2022 0,780 0,759 0,802 0,825 0,749
2023 0,789 0,773 0,806 0,833 0,760
2024 0,798 0,779 0,817 0,838 0,770
Taxa de crescimento médio anual 1,35% 1,52% 1,19% 0,95% 1,78%

Fonte: Elaboracao propria, com dados do Atlas do Desenvolvimento Humano no Brasil (PNUD, FJP e IBGE).

Nota: A taxa de crescimento médio anual corresponde a média aritmética das variacdes anuais observadas no periodo.

O grafico 6 apresenta a trajetéria do IDHM Educacgdo por sexo e raca/cor e posiciona o
IDHM Educacdo da populagdo branca no nivel mais alto, passando de 0,748, em 2012,
para 0,838, em 2024. Na sequéncia, situa-se o IDHM E Mulher que passou de 0,709, em
2012, para 0,817, em 2024. A populagado branca, desde 2019, e as mulheres, desde 2022, si-
tuam-se no patamar de muito alto desenvolvimento humano. Por outro lado, abaixo da
média do Brasil, encontram-se os homens e a populacao negra. O IDHM E Homem pas-
sou de 0,650, em 2012, para 0,779, em 2024, enquanto o IDHM Educac¢ao da populagao
negra passou de 0,623 para 0,770 no mesmo periodo. Em 2016, os homens ingressaram
na faixa de alto desenvolvimento humano, €, em 2018, a populacdo negra também pas-
sou a integrar essa faixa. O grafico 6 evidencia a evolugédo do IDHM Educacédo entre 2019
e 2024, mostrando trajetdria ascendente para todos os grupos sociais, com uma inflexdo
em 2021, em decorréncia dos impactos da covid-19, superada em 2022, quando o indice
retomou sua trajetdria de crescimento.
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GRAFICO 6
IDHM Educacao por sexo e raga/cor, para o Brasil (2019-2024)
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Fonte: Elaboragao propria, com dados do Atlas do Desenvolvimento Humano no Brasil (PNUD, FJP e IBGE).

TABELA 8

Indicadores de Educacao, por sexo e raga/cor, para o Brasil (2012 e 2024)

5 a 6 anos 11 a 13 anos nos anos 15a17 18 a 20 18 anos ou
na escola finais do fundamental anos com anos com mais com
(%) ou com fundamental fundamental médio fundamental
completo (%) completo (%) completo (%) completo (%)
2012 Homem 92,08 83,78 57,59 41,12 58,28
2024 Homem 97,67 95,34 76,56 59,19 69,89
2012 Mulher 93,03 89,57 70,00 53,91 60,70
2024 Mulher 98,02 96,66 82,12 69,65 72,75
2012 Branco 93,34 91,12 74,34 58,80 66,38
2024 Branco 97,96 96,36 83,35 72,58 76,63
2012 Negro 91,94 83,56 56,20 38,73 53,02
2024 Negro 97,75 95,75 76,72 59,21 67,33

Fonte: Elaboracao propria, com dados do Atlas do Desenvolvimento Humano no Brasil (PNUD, FJP e IBGE).

A tabela 8 demonstra que, em relacao a escolaridade da populacdo adulta, em 2024,
76,63% da populacdo branca com 18 anos ou mais possuiam o ensino fundamental com-
pleto, ante 67,33% da populacdo negra. No mesmo indicador, as mulheres registraram
72,75% e os homens, 69,89%. Ressalta-se, portanto, que, em termos relativos, a populagdo
branca e as mulheres apresentam maior escolaridade do que a populagao negra e os ho-
mens. Destaca-se que a populagdo negra registrou os menores valores em quase todos
os recortes e indicadores analisados, com exceg¢ao de 2024, quando ultrapassou os valores
observados para os homens nos indicadores de frequéncia escolarde 5a6anosede11al13
anos nos anos finais do ensino fundamental ou com esse nivel concluido, bem como nos
indicadores referentes ao ensino fundamental completo de 15 a 17 anos e ao ensino médio



completo de 18 a 20 anos. Contudo, no indicador de populagao com 18 anos ou mais com
ensino fundamental completo, a populagdo negra permaneceu com o menor valor entre
todos os grupos analisados.

Nos resultados referentes a populagdo negra, destaca-se o crescimento do IDHM Educa-
¢ao que, apesar do declinio pontual em 2021, acumulou aumento de 0,147, passando de
0,623, em 2012, para 0,770, em 2024. Os subindices de Frequéncia escolar e o de Escolari-
dade apresentaram trajetdrias de crescimento, com recuos pontuais em 2021, no primei-
ro caso, e em 2022, no segundo. O indicador de frequéncia escolar de 5 a 6 anos foi o que
apresentou mais oscilagdes ao longo do periodo, atingindo, em 2024, o valor de 97,75%.
Ja o indicador com o pior desempenho foi o percentual de pessoas de 18 a 20 anos com
ensino médio completo, que encerrou 2024 com pegueno recuo, atingindo 59,21 %.

GRAFICO 7
Indicadores de Educacdo da populagdo negra, para o Brasil (2012-2024)
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Fonte: Elaboracéo propria, com dados do Atlas do Desenvolvimento Humano no Brasil (PNUD, FJP e IBGE).
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2. EVOLUQAO DO IDHMAD NO BRASIL

O Indice de Desenvolvimento Humano Municipal Ajustado a Desigualdade tem o propé-
sito de oferecer uma analise que vai além das médias alcancadas nas trés dimensodes, ao
considerar as desigualdades internas presentes na distribuicdo das conquistas em cada
uma delas. A medida da perda pela desigualdade apresenta, em termos percentuais, a
parcela do desenvolvimento humano perdida em decorréncia da desigualdade, corres-
pondente a diferenca entre o valor do IDHM e o do IDHMAD.

O grafico 8 apresenta os dados do IDHMAD para a série de 2012 a 2024 e demonstra uma
trajetdria de ascensdo do indice, com dois momentos de retrocesso, em 2016 e em 2021.
O IDHMAD passou de 0,566, em 2012, para 0,641, em 2024, registrando taxa de cresci-
mento médio anual de 1,04%. Em termos de classificagdo nas faixas de desenvolvimento
humano, entre 2012 e 2018 e em 2021, o IDHMAD encontrava-se na faixa de baixo desen-
volvimento humano. De 2019 a 2024, com excec¢ao de 2021, avangou para a faixa de mé-
dio desenvolvimento humano.

GRAFICO 8
IDHMAD e IDHMAD Longevidade, Educacdo e Renda, para o Brasil (2012-2024)
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Fonte: Elaboragao propria, com dados do Atlas do Desenvolvimento Humano no Brasil (PNUD, FJP e IBGE).

Como demonstra o grafico 8, os subindices ajustados das dimensdes Longevidade e
Educagao também apresentaram trajetdria ascendente, embora tenham sofrido impac-
tos da pandemia de covid-19. Ao longo do periodo, o IDHMAD Longevidade apresentou
o melhor desempenho final, apesar de ter sido a dimensdo mais impactada durante os
anos da pandemia. J4 o IDHMAD Renda registrou o pior desempenho entre as dimen-
sbes, com trajetéria mais oscilante ao longo da série.

O IDHMAD Longevidade seguiu trajetdria de crescimento até 2019, passando de 0,733,
em 2012, para 0,767, em 2019. Em 2020 e 2021, o indice caiu, chegando a 0,713, momento
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em que atinge o pior valor da série. Em 2022, ocorreu a recuperacao da trajetoria ascen-
dente do IDHMAD L que alcangou, em 2024, o maior valor do periodo, de 0,771, com taxa
de crescimento médio anual de 0,42%. A dimensao Longevidade foi a Unica que se man-
teve na faixa de alto desenvolvimento humano ao longo de toda a série.

Em relacdo a dimensao Educacao, observa-se crescimento até 2020, com o IDHMAD
Educacao passando de 0,543, em 2012, para 0,647, em 2020. Em 2021, o indice sofreu re-
trocesso pontual, atingindo 0,636, mas retomou, No ano seguinte, a trajetéria ascendente
e registrou, em 2024, o maior valor da série, de 0,671. O IDHMAD Educagédo foi o indice
gue apresentou a maior taxa de crescimento médio anual, de 1,78%. De acordo com as
faixas de desenvolvimento humano, o IDHMAD Educacao permaneceu na faixa de baixo
desenvolvimento humano até 2016, alcangando, a partir de 2017, o patamar de médio
desenvolvimento humano.

Por sua vez, o IDHMAD Renda teve uma trajetéria de ganhos e perdas ao longo da série
analisada. O indice cresceu até 2014, passando de 0,456, em 2012, para 0,474, em 2014.
Apos esse periodo, acumulou quedas até 2018 g, nos dois anos seguintes, recuperou sua
trajetdria ascendente. Em 2021, o IDHMAD Renda retrocedeu, em razdao dos impactos
da pandemia de covid-19, atingindo seu menor valor, de 0,436. Em 2022, houve reversao
desse padrao, e o IDHMAD Renda passa a registrar trajetéria ascendente, atingindo os
melhores valores do periodo analisado. Em 2024, avangou para outro patamar de desen-
volvimento humano: até 2023, situava-se na faixa de muito baixo desenvolvimento hu-
mano; em 2024, passou para a faixa de baixo desenvolvimento humano. A taxa de cresci-
mento médio anual desse subindice foi de 0,90% no periodo.

2024

IDHMAD 0,641
BRASIL

2012
0,566

crescimento médio anual: 1,04%

A partir da média dos valores de toda a série, observa-se que
o IDHMAD representou 77,5% do IDHM, implicando uma perda de 22,5%.

EvoLucio po IDHMAD 0,733 4 0,771

DE LONGEVIDADE,

Eoucacio 0,543 % 0,671

E RENDA,

2012 A 2024 0 456 Q S 0 508




TABELA 9
IDHMAD e IDHMAD Educacao, Longevidade e Renda, para o Brasil (2012-2024)

Subindices

Educacdo Longevidade IDHMAD
2012 0,543 0,733 0,456 0,566
2013 0,557 0,738 0,467 0,577
2014 0,575 0,744 0,474 0,587
2015 0,585 0,748 0,473 0,592
2016 0,594 0,754 0,457 0,589
2017 0,605 0,755 0,453 0,591
2018 0,618 0,761 0,450 0,596
2019 0,630 0,767 0,453 0,603
2020 0,647 0,748 0,467 0,609
2021 0,636 0,713 0,436 0,583
2022 0,650 0,754 0,481 0,618
2023 0,660 0,768 0,494 0,630
2024 0,671 0,771 0,508 0,641

Taxa de crescimento

s 1,78% 0,42% 0,90% 1,04%
médio anual

Fonte: Elaboracéo proépria, com dados do Atlas do Desenvolvimento Humano no Brasil (PNUD, FJP e IBGE).

Nota: A taxa de crescimento médio anual corresponde a média aritmética das variagdes anuais observadas no periodo.

A partir do grafico 9, nota-se que as trajetdrias do IDHM e do IDHMAD percorrem cami-
nhos similares ao longo da série. Entre 2012 e 2024, o IDHM apresentou trajetéria ascen-
dente, com excec¢do dos anos de 2020 e 2021. O IDHMAD acompanhou essa trajetoria
geral, embora os retrocessos no valor do indice tenham ocorrido em 2016 e em 2021.

GRAFICO 9
IDHM e o IDHMAD, para o Brasil (2012-2024)
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Fonte: Elaboracao propria, com dados do Atlas do Desenvolvimento Humano no Brasil (PNUD, FJP e IBGE).
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Em uma comparagao entre o ano inicial da série, 2012, e o ano final, 2024, observa-se
gue o IDHM passou de 0,744 para 0,805, enquanto o IDHMAD passou de 0,566 para
0,641. Como demonstra a tabela 10, embora a reducao nao tenha sido constante, a
perda pela desigualdade diminuiu ao longo da série, passando de 23,9%, em 2012, para
20,4%, em 2024.

TABELA 10
IDHM, IDHMAD e perdas pela desigualdade, para o Brasil (2012-2024)

Ano IDHM IDHMAD Diferenca entre IDHM e IDHMAD Perda pela desigualdade
2012 0,744 0,566 0,178 23,90%
2013 0,752 0,577 0,175 23,30%
2014 0,760 0,587 0,173 22,70%
2015 0,762 0,592 0,170 22,40%
2016 0,767 0,589 0,178 23,10%
2017 0,770 0,591 0,179 23,20%
2018 0,777 0,596 0,181 23,30%
2019 0,782 0,603 0,179 23,00%
2020 0,776 0,609 0,167 21,50%
2021 0,757 0,583 0,174 23,00%
2022 0,788 0,618 0,170 21,60%
2023 0,798 0,630 0,168 21,00%
2024 0,805 0,641 0,164 20,40%

Fonte: Elaboragao propria, com dados do Atlas do Desenvolvimento Humano no Brasil (PNUD, FJP e IBGE).

2.1 DIMENSOES bo IDHMAD Do BRASIL

Em relagcao ao IDHM e ao IDHMAD da dimensao Longevidade, observa-se que ambos
percorreram trajetdrias similares, com crescimento ao longo da série, exceto nos anos
de 2020 e 2021. O IDHM Longevidade foi de 0,829, em 2012, e de 0,860, em 2024. Por sua
vez, o IDHMAD Longevidade passou de 0,733, em 2012, para 0,771, em 2024 (grafico 10).

GRAFICO 10
IDHM Longevidade e IDHMAD Longevidade, para o Brasil (2012-2024)
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Fonte: Elaboracéo propria, com dados do Atlas do Desenvolvimento Humano no Brasil (PNUD, FJP e IBGE).



Em relacdo a perda pela desigualdade na dimensdo Longevidade, observa-se tendén-
cia de diminuicao até 2020, com excecdo do ano de 2017. Em 2021, a perda aumentou,
manteve-se No mMesmo patamar em 2022 e 2023 e caiu ligeiramente em 2024. Em 2012,
a perda foi de 11,6% e, em 2024, de 10,3% (tabela 11).

TABELA 11

IDHM Longevidade, IDHMAD Longevidade e perdas pela desigualdade, para o Brasil
(2012-2024)

Diferenca
IDHM IDHMAD entre IDHM Perda pela
Longevidade Longevidade e IDHMAD desigualdade
Longevidade
2012 0,829 0,733 0,096 11,60%
2013 0,833 0,738 0,095 11,40%
2014 0,837 0,744 0,093 11,10%
2015 0,839 0,748 0,091 10,80%
2016 0,843 0,754 0,089 10,50%
2017 0,845 0,755 0,090 10,70%
2018 0,850 0,761 0,089 10,50%
2019 0,854 0,767 0,087 10,20%
2020 0,830 0,748 0,082 9,90%
2021 0,796 0,713 0,083 10,40%
2022 0,841 0,754 0,087 10,40%
2023 0,857 0,768 0,089 10,40%
2024 0,860 0,771 0,089 10,30%

Fonte: Elaboracao propria, com dados do Atlas do Desenvolvimento Humano no Brasil (PNUD, FJP e IBGE).

Na dimensao Educacao, as trajetdrias do IDHM E e do IDHMAD E demonstraram a mes-
ma tendéncia de crescimento até 2020, com queda pontual em 2021 e recuperacao da
trajetdria ascendente em 2022, como observado no grafico 1. Em 2024, ambos os indi-
ces alcangaram os maiores valores da série.

GRAFICO 11
IDHM Educacao e IDHMAD Educacdo, para o Brasil (2012-2024)
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Fonte: Elaboracdo propria, com dados do Atlas do Desenvolvimento Humano no Brasil (PNUD, FJP e IBGE).
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As perdas pela desigualdade nessa dimensao sao maiores do que as observadas na di-
mensao Longevidade. Entre 2012 e 2024, o IDHM Educacdo passou de 0,679 para 0,798,
enqguanto o IDHMAD Educacao passou de 0,543 para 0,671. A perda pela desigualdade
diminuiu no periodo, passando de 20% em 2012, para 159% em 2024, uma redugao de
4,1% pontos percentuais (tabela 12).

TABELA 12

IDHM Educacao, IDHMAD Educacao e perdas pela desigualdade, para o Brasil (2012-2024)

DU Educaio  IDHMAD Educagio  DSTONESTUCo oM perdapele
2012 0,679 0,543 0,136 20,00%
2013 0,692 0,557 0,135 19,50%
2014 0,708 0,575 0,133 18,80%
2015 0,717 0,585 0,132 18,40%
2016 0,730 0,594 0,136 18,60%
2017 0,735 0,605 0,130 17,70%
2018 0,744 0,618 0,126 16,90%
2019 0,755 0,630 0,125 16,60%
2020 0,764 0,647 0,117 15,30%
2021 0,752 0,636 0,116 15,40%
2022 0,780 0,650 0,130 16,70%
2023 0,789 0,660 0,129 16,40%
2024 0,798 0,671 0,127 15,90%

Fonte: Elaboragao propria, com dados do Atlas do Desenvolvimento Humano no Brasil (PNUD, FJP e IBGE).

Ao contrario das outras duas dimensodes, as trajetérias do IDHM Renda e do IDHMAD Renda
nao apresentaram o mesmo comportamento ao longo de toda a série. Destaca-se, sobre-
tudo, que, enquanto o IDHM Renda cresceu em 2017 e 2018, o IDHMAD Renda diminuiu e o
inverso ocorreu em 2020: enquanto o IDHM Renda diminuiu de 2019 para 2020, o IDHMAD
Renda aumentou. Apesar disso, a partir de 2022, as trajetorias passaram a apresentar o mes-
mo contorno ascendente. Entre 2012 e 2024, o IDHM Renda passou de 0,732 para 0,760, en-
guanto o IDHMAD R passou de 0,456 para 0,508, como demonstrado no grafico 12.

Embora haja variagdes na perda pela desigualdade ao longo da série, entre 2012 e 2024
houve uma reducao na perda de 37, 7% para 33,1% — a maior queda registrada entre as
dimensodes, de 4,6%. Ao longo do periodo, o IDHMAD Renda representou, na média, 63%
do IDHM Renda, com uma perda de 37%.



GRAFICO 12

IDHM Renda e IDHMAD Renda, para o Brasil (2012-2024)
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Fonte: Elaboracao propria, com dados do Atlas do Desenvolvimento Humano no Brasil (PNUD, FJP e IBGE).

TABELA 13

IDHM Renda, IDHMAD Renda e perdas pela desigualdade, para o Brasil (2012-2024)

Ano IDHM Renda IDHMAD Renda
2012 0,732 0,456
2013 0,737 0,467
2014 0,741 0,474
2015 0,736 0,473
2016 0,734 0,457
2017 0,735 0,453
2018 0,741 0,450
2019 0,743 0,453
2020 0,736 0,467
2021 0,724 0,436
2022 0,745 0,481
2023 0,752 0,494
2024 0,760 0,508

Diferenca entre o IDHM

e o IDHMAD Renda Perda pela desigualdade

0,276 37,70%
0,270 36,70%
0,267 36,00%
0,263 35,80%
0,277 37,70%
0,282 38,40%
0,291 39,30%
0,290 39,00%
0,269 36,50%
0,288 39,80%
0,264 35,40%
0,258 34,30%
0,252 33,10%

Fonte: Elaboracéo propria, com dados do Atlas do Desenvolvimento Humano no Brasil (PNUD, FJP e IBGE).

Além da analise em nivel nacional, & possivel examinar as desigualdades associadas ao
indice de Desenvolvimento Humano Municipal Ajustado a Desigualdade, bem como as
suas dimensdes Longevidade, Educacdo e Renda, a partir de diferentes recortes territo-
riais, incluindo as Unidades da Federacao e as regides metropolitanas. O presente rela-
tdrio nao contempla o aprofundamento analitico desses niveis territoriais. Contudo, os
dados correspondentes ao IDHMAD para tais recortes encontram-se sistematizados no

Anexo Estatistico deste documento, para consulta e andlises complementares.
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RADAR IDHM: evolucao do IDHM e de seus componentes no periodo de 2012 a 2024






3. EVOLUGAO DO IDHM NAS MACRORREGIOES E UNIDADES
FEDERATIVAS BRASILEIRAS

As Unidades Federativas brasileiras estdo organizadas em cinco macrorregides, cujas tra-
jetdrias e ritmos de desenvolvimento expressam o percurso histérico das Unidades que
as compdem. Verifica-se, a partir do grafico 13, que, embora todas as regides tenham
sentido os impactos da pandemia, em 2024 todas registraram valores superiores aos ob-
servados em 2019. O Sudeste, o Sul e o Centro-Oeste apresentaram, em 2024, IDHM com-
pativel com a faixa de muito alto desenvolvimento humano. Por sua vez, as regides Norte
e Nordeste também avangaram no indicador, embora ainda se situem na faixa de alto
desenvolvimento humano.

GRAFICO 13
IDHM para as macrorregioes brasileiras (2019, 2021 e 2024)
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Fonte: Elaboragao propria, com dados do Atlas do Desenvolvimento Humano no Brasil (PNUD, FJP e IBGE).

A anadlise das Unidades Federativas para o ano de 2024 corrobora o retrato observado
nas macrorregides e apresenta uma configuragdo em que todas as UFs se posicionam
nos patamares de alto ou de muito alto desenvolvimento humano (mapa 1). Das 27 Uni-
dades, 10 alcangaram o nivel mais alto da escala que mede o desenvolvimento humano,
enquanto as demais 17 se inseriram no patamar de alto desenvolvimento humano. Des-
taca-se que todas registraram progresso no IDHM em relagao aos valores pré-pandémi-
cos, como pode ser observado no grafico 14, em que as Unidades da Federacdo foram
ordenadas em ordem decrescente de IDHM em 2024.
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RADAR IDHM: evolucao do IDHM e de seus componentes no periodo de 2012 a 2024
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MAPA 1

IDHM das Unidades Federativas, por faixa de desenvolvimento humano (2024)
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Fonte: Elaboragao propria, com dados do Atlas do Desenvolvimento Humano no Brasil (PNUD, FJP e IBGE).

Atendéncia do IDHM das Unidades Federativas seguiu uma trajetoéria positiva entre 2012
e 2024, mesmo considerando os impactos da crise da covid-19, registrados especialmen-
te em 2021, quando houve perdas generalizadas. Na comparacao entre 2019 e 2021, todas
as Unidades da Federacdo apresentaram redugdes no IDHM. Da mesma forma, obser-
va-se que houve recuperagao da trajetodria ascendente em todas as UFs, tendo em vista
que os dados de 2024 refletem valores superiores aos de 2021 (grafico 14)°.

¢ Para uma melhor visualizagao do comportamento do IDHM, do IDHM Longevidade, do IDHM Educagao e do IDHM Renda
para as Unidades da Federagdo no periodo abrangido pelo Radar (2012 a 2024), foram selecionados 3 anos especificos da série:
2019, 2021 e 2024. Os anos foram escolhidos em razao de 2019 ter sido o apice da trajetdria iniciada em 2012; 2021 ter sido o ano
mais afetado pelos impactos da pandemia da covid-19; e 2024 ter apresentado os dados mais recentes. Os dados completos da
série estdo disponiveis no anexo estatistico.



GRAFICO 14

IDHM das Unidades Federativas, 2019, 2021 e 2024
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Fonte: Elaboragao propria, com dados do Atlas do Desenvolvimento Humano no Brasil (PNUD, FJP e IBGE).
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Os maiores destaques relacionados as quedas e as recuperacdes do IDHM, nesse perio-
do, estdo associados as regides Norte e Nordeste, ilustradas de forma mais especifica nos
graficos seguintes. As maiores quedas no IDHM, entre 2019 e 2021, foram registradas em
Roraima (-0,063), Amapa (-0,051), Ronddnia (-0,044) e Amazonas (-0,039), todas UFs da
regidao Norte. Por sua vez, os menores recuos foram observados em Sergipe (-0,001), Ala-
goas (-0,002), Piaui e Pard, ambos com -0,011 — todos da regido Nordeste, com excecao
do Para, localizado na regiao Norte.

Em relacao as recuperacdes do IDHM, na comparacao entre 2024 e 2021, nota-se que as
UFs mais impactadas também foram as que mais cresceram, a saber: Roraima (+0,086),
Amapd e Ronddnia, ambas com +0,078, e Amazonas (+0,067). A Unica excegao foi Mato
Grosso, que registrou crescimento de +0,067, embora tenha apresentado decréscimo
menor entre 2019 e 2021 (-0,037).

No que diz respeito a retomada da trajetdria pré-pandémica, comparando os dados de
2024 e 2019, observa-se que as Unidades da Federagcao que menos sentiram o impacto
estao entre as que mais cresceram: Alagoas (+0,053), Sergipe (+0,048), Para (+0,041) e Piaui
(+0,037). Também integram essa lista Rio Grande do Norte (+0,040) e Paraiba (+0,039). Nes-
se sentido, com exceg¢ao de Mato Grosso, todas as demais UFs que se destacaram no cres-
cimento do IDHM estdo nas regides Norte ou Nordeste do Brasil (graficos 15 e 16).

GRAFICO 15
IDHM das Unidades Federativas da Regido Norte (2019, 2021 e 2024)

2019 m 2021 m2024
2019 = 2021 m2024

0,732

Morts ¢ 0,767

s 0,762

Tocantin: el (157

— 0,752

Rondonia | e, 75

0,757

Roraima | e —— (), 730

0,739

Amazonas . | e e (757

s 0,732

Amapa | e — 0,750
e 717
Para 0,758
0,738
Acre | e — 0, 754

0620 0640 0660 068 0700 0,720 0740 0,760 0780 0,800 0,820

Fonte: Elaboragao propria, com dados do Atlas do Desenvolvimento Humano no Brasil (PNUD, FJP e IBGE).



GRAFICO 16
IDHM das Unidades Federativas da Regido Nordeste (2019, 2021 e 2024)
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Fonte: Elaboragao propria, com dados do Atlas do Desenvolvimento Humano no Brasil (PNUD, FJP e IBGE).

3.1 ANALISE DAS DIMENSOES

3.1.1 DIMENSAO LONGEVIDADE

No que se refere ao IDHM Longevidade, observa-se que o impacto da pandemia da co-
vid-19 foi intensamente sentido em todas as macrorregides, com uma diminui¢cao abrup-
ta nos valores do IDHM L no ano de 2021 (grafico 17). Apesar disso, os dados agregados
para as regides demonstram que houve uma retomada da trajetéria ascendente, eviden-
ciada pelo valor superior de 2024 em relagcao ao de 2019.

Tendo como base os valores das Unidades da Federagdo em 2024, nota-se que todas
registraram IDHM Longevidade compativel com o patamar de muito alto desenvolvi-
mento humano. Entre os resultados mais baixos estao UFs das regides Norte, Nordeste e
Centro-Oeste, além do Rio de Janeiro, que se posicionou entre os 10 menores resultados
do IDHM Longevidade. Por sua vez, entre as UFs com os melhores resultados, destacam-
-se Piaui, Ceard, Rio Grande do Norte e Distrito Federal, que figuram entre os 10 maiores
valores do indicador (grafico 18, em que as Unidades da Federagéo foram ordenadas em
ordem decrescente de IDHM Longevidade em 2024).

Em 2024, Amap3a, Roraima e Alagoas apresentaram os menores valores de esperancga
de vida ao nascer, os quais foram, respectivamente: 74,32; 74,35; e 74,39 anos Em contra-
partida, as UFs com os maiores valores foram o Rio Grande do Norte, Santa Catarina e o
Distrito Federal — com esperanca de vida ao nascer de 77,83; 78,27; e 79,75 anos, respec-
tivamente. A diferenca na esperanca de vida entre a UF com o maior IDHM L (Distrito
Federal) e a de menor (Amapa) atingiu, em 2024, 5,43 anos.
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GRAFICO 17
IDHM Longevidade das macrorregides (2019, 2021 e 2024)
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Fonte: Elaboracao propria, com dados do Atlas do Desenvolvimento Humano no Brasil (PNUD, FJP e IBGE).

MAPA 2

IDHM Longevidade das Unidades Federativas, por faixa de desenvolvimento humano (2024)
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Fonte: Elaboragao propria, com dados do Atlas do Desenvolvimento Humano no Brasil (PNUD, FJP e IBGE).
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No que tange aos valores do IDHM Longevidade em 2019, 2021 e 2024, como apresentado
no grafico 18, nota-se que os efeitos da pandemia foram mais acentuados em Rondbnia
(-0,101), Amazonas (-0,094), Roraima (-0,084) e Mato Grosso (-0,083), todos localizados na
regido Norte, com excecao de Mato Grosso. As UFs que sofreram menor impacto foram
Rio Grande do Norte (-0,036), Sergipe e Bahia, ambas com perda de -0,037, todas locali-
zadas na regiao Nordeste.

Em 2021, a unidade da federacdo com maior IDHM L foi o Distrito Federal (0,833), en-
guanto a menor foi Roraima (0,735). Em termos de esperanca de vida, a diferenca entre
essas duas UFs foi de 5,88 anos. Vale observar que as melhores recuperacdes, na compa-
racao de 2024 em relacao a 2021, ocorreram nos estados que mais sentiram os impactos
da covid-19: Amazonas (+0,096), Ronddnia (+0,091) e Roraima (+0,088). Também merece
destaque o fato de que nem todas as UFs conseguiram recuperar, em 2024, os resultados
atingidos em 2019. Entre elas estdao Mato Grosso do Sul (-0,011), Ronddnia (-0,010), Mara-
nhao (-0,006), Mato Grosso (-0,004) e Tocantins (-0,001). Com exce¢ao de Alagoas, que
repetiu o mesmo resultado de 2019, todas as demais UFs tiveram crescimento do IDHM
L na comparagado entre 2024 e 2019. Os destagues nesse crescimento foram Rio Grande
do Norte (+0,027), Rio de Janeiro (+0,019) e Acre (+0,017).

O impacto da pandemia sobre
o IDHM Educacao se reflete
no médio prazo, tanto no caso
do impacto negativo quanto
no da retomada do ciclo
seguinte.



GRAFICO 18
IDHM Longevidade das Unidades Federativas brasileiras (2019, 2021 e 2024)
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Fonte: Elaboracao propria, com dados do Atlas do Desenvolvimento Humano no Brasil (PNUD, FJP e IBGE).
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3.1.2 DIMENSAO EDUCACAO

Os dados do IDHM Educagao para as macrorregides brasileiras, nos anos de 2019, 2021
e 2024, apresentam tendéncias distintas. Enquanto o Centro-Oeste manteve o mesmo
valor em 2019 e 2021, as regides Sul e Nordeste seguiram em trajetdria ascendente, e as
regides Sudeste e Norte apresentaram pequenos retrocessos. Em 2024, todas as regides
superaram os resultados de 2019 (grafico 19). Vale destacar que o IDHM Educacéo absor-
ve os impactos da pandemia de forma diferente da dimensao Longevidade, cujo impac-
to nos dados é mais imediato. No caso da Educagao, os impactos tendem a ser refletidos
no médio prazo, resultando em variagdes menos abruptas ao longo dos anos, tanto no
momento de queda quanto na retomada poés-pandemia.

GRAFICO 19
IDHM Educacdo das macrorregides (2019, 2021 e 2024)
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Fonte: Elaboragao propria, com dados do Atlas do Desenvolvimento Humano no Brasil (PNUD, FJP e IBGE).

A partir de um olhar desagregado para as Unidades da Federagao, o mapa do IDHM Edu-
cagdo para as Unidades Federativas brasileiras, em 2024, mostra 17 UFs na faixa de alto
desenvolvimento humano e dez na faixa de muito alto desenvolvimento humano. Na
parte superior do ranking do IDHM E, destacam-se o Distrito Federal (0,851), Sao Paulo
(0,850) e Rio de Janeiro (0,826). Ja os trés menores resultados foram observados em Ala-
goas (0,729), Paraiba (0,730) e Sergipe (0,731).



MAPA 3

IDHM Educacdo das Unidades Federativas, por faixa de desenvolvimento humano (2024)
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Fonte: Elaboracao propria, com dados do Atlas do Desenvolvimento Humano no Brasil (PNUD, FJP e IBGE).

A evolucao do IDHM Educacao do Brasil, na comparacao entre 2012 e 2024, apresentou
avanco de 0,119, crescimento também refletido nas UFs, que registraram aumento do in-
dice no periodo. Na comparagao entre 2019 e 2024, que considera o Ultimo ano anterior
a pandemia, observa-se que todos os estados registraram crescimento. As UFs que mais
cresceram nesse periodo foram Sergipe (+0,099) e Alagoas (+0,093), que também regis-
traram 0s maiores crescimentos durante os anos da pandemia, de +0,046 e +0,034, res-
pectivamente, na comparagao entre 2019 e 2021. Entre os menores crescimentos de 2019
a 2024 estdo Sao Paulo (+0,003) e Distrito Federal (+0,012), ambos com queda no IDHM
Educagao em 2021, de -0,011 e -0,024, respectivamente.

Embora a tendéncia entre 2019 e 2024 tenha sido positiva, a comparagao entre esses
anos demonstra que os impactos negativos da pandemia na dimensao Educagao foram
sentidos, em 2021, em 14 UFs. As quedas no IDHM E ganharam destaque em Roraima
(-0,090) e Amapa (-0,079). Ao mesmo tempo, nota-se que as UFs que melhor se recupe-
raram e registraram maior crescimento na comparacao entre 2021 e 2024 foram tam-
bém Roraima (+0,140) e Amapa (+0,102) (grafico 20, em que as Unidades da Federagao
foram ordenadas em ordem decrescente de IDHM Educacao em 2024).
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GRAFICO 20

IDHM Educacao das Unidades Federativas brasileiras (2019, 2021 e 2024)
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Fonte: Elaboragao propria, com dados do Atlas do Desenvolvimento Humano no Brasil (PNUD, FJP e IBGE).



3.1.3 DIMENSAO RENDA

Em relacao a dimensao Renda, os resultados para as macrorregides brasileiras de-
monstram a retomada do crescimento do IDHM Renda em 2024, na comparagao com
2019, ao mesmo tempo em que se observa o recuo do indice em 2021, como efeito da
pandemia de covid-19. Em 2024, no que se refere ao IDHM Renda das macrorregides,
observa-se que Sul, Sudeste e Centro-Oeste se encontram na faixa de alto desenvolvi-
mento humano, enquanto Norte e Nordeste estdo na faixa de médio desenvolvimento
humano (grafico 21).

GRAFICO 21
IDHM Renda das macrorregides (2019, 2021 e 2024)
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Fonte: Elaboragao propria, com dados do Atlas do Desenvolvimento Humano no Brasil (PNUD, FJP e IBGE).

De forma desagregada para as Unidades da Federacdo, o mapa do Brasil apresenta os
dados do IDHM Renda em 2024 e posiciona nove UFs na faixa de médio desenvolvimen-
to humano, 17 na faixa de alto e apenas uma na faixa de muito alto desenvolvimento hu-
mano. Observa-se que a maioria dos estados das regides Norte e Nordeste ainda esta lo-
calizada na faixa de médio desenvolvimento humano, posicionando essas macrorregides
nesse mesmo patamar quando consideradas pela dimensao Renda.

Tendo como base os resultados de 2024 para o IDHM R, as Unidades da Federagdao com
0s menores niveis foram Maranhao (0,658), Ceara (0,677) e Amazonas (0,680), com renda
domiciliar per capita média de R$ 481,46, R$ 540,67 e R$ 550,19, respectivamente.

Por sua vez, as UFs com os maiores valores de IDHM Renda em 2024 foram Distrito Fe-
deral (0,837), Sao Paulo (0,799) e Santa Catarina (0,797), com renda domiciliar per capita
média de R$ 1.465,10, R$ 1.157,15 e R$ 1.138,05, respectivamente. Ressalta-se que o Distrito
Federal, com a maior renda domiciliar per capita média, possuia renda cerca de trés ve-
zes superior a do Maranhao, UF com a menor renda domiciliar per capita.
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No grafico 22, em que as Unidades da Federacdo foram ordenadas em ordem decres-
cente de IDHM Renda em 2024, é possivel observar o comportamento do indice em 2019,
2021 e 2024. Nota-se que o IDHM Renda de todas as UFs brasileiras sentiu negativamente
0s impactos da covid-19, apresentando recuos em 2021. As maiores quedas foram regis-
tradas em Pernambuco (-0,033), Espirito Santo (-0,032) e Rondbnia (-0,028). As UFs me-
nos impactadas, em termos de IDHM Renda, foram Rio Grande do Norte (-0,001), Alagoas
e Par3, ambas com recuo de -0,006.

Quando comparados os dados de 2021, ano marcado pelos efeitos da pandemia, com os
de 2024, observa-se que todas as UFs conseguiram recuperar a trajetéria ascendente do
IDHM Renda, com destaque para os maiores crescimentos no Amapa (+0,065) e em Ala-
goas (+0,061). Pernambuco, Ronddnia e Espirito Santo, que tiveram algumas das maio-
res perdas no indice, também obtiveram ganhos relevantes de recuperacao: Ronddnia
(+0,057), Pernambuco (+0,055) e Espirito Santo (+0,048).

Considerando o IDHM R e a recuperagao dos valores de 2019, ou seja, os valores pré-pan-
démicos, destaca-se que o Distrito Federal ainda ndo recuperou o valor alcancado em
2019, enquanto o Ceard permaneceu no mesmo patamar registrado naquele ano. Todas
as demais UFs apresentaram valores superiores em 2024, na comparagao com 2019, com
destaque para os maiores crescimentos, que ocorreram em estados das regides Norte e
Nordeste: Amapa (+0,048), Maranhdo (+0,044), Para e Tocantins, ambos com +0,041.

MAPA 4

IDHM Renda das Unidades Federativas, por faixa de desenvolvimento humano (2024)

Faixas de IDHM
B Muito Baixo

[] Baixo
[ Médio
I Alto

I Muito Alto

Fonte: Elaboragao propria, com dados do Atlas do Desenvolvimento Humano no Brasil (PNUD, FJP e IBGE).



GRAFICO 22
IDHM Renda das Unidades Federativas brasileiras (2019, 2021 e 2024)
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Fonte: Elaboracéo proépria, com dados do Atlas do Desenvolvimento Humano no Brasil (PNUD, FJP e IBGE).
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3.2 ANALISE DAS DIMENSOES DO IDHM, POR RA(;A/COR E SEXO

Em que pesem as singularidades histéricas e conceituais, pensar as desigualdades no
Brasil e no mundo passa, obrigatoriamente, pelo reconhecimento das reflexdes produ-
zidas no campo dos estudos sobre raca e género. Nesse sentido, compreende-se que a
diversidade dos grupos sociais no Brasil estd associada a diferencas nas condicdes de
vida desses individuos. Cabe destacar que, na base do plano estratégico do PNUD para
0s anos de 2026 a 2029, figura como eixo central, com capacidade de acelerar o desen-
volvimento, a igualdade de género.

As diferentes combinacdes de agendas para o desenvolvimento, objetivos e aceleradores
devem ser elaboradas de modo a se adequar aos contextos nacionais e regionais, orien-
tando recursos e a visdao de desenvolvimento de cada pais. Todas elas sdao sustentadas
por um compromisso com os direitos humanos e com o principio de ndo deixar ninguém
para tras. Reconhecendo que os paises seguem diferentes caminhos para o desenvolvi-
mento, o PNUD adapta seu trabalho aos contextos nacionais e aos grupos populacionais
mais vulneraveis. Para o PNUD, o progresso rumo a prosperidade serd medido por indi-
cadores multidimensionais que avaliam as oportunidades e a expansao das capacidades
das pessoas, incluindo os Indices de Desenvolvimento Humano ajustados a desigualda-
de, ao género e a raca/cor, entre outros. Dessa forma, é possivel reunir informacdes que
subsidiem o direcionamento de politicas publicas e a priorizagao de a¢des voltadas aos
grupos mais vulneraveis.

3.2.1 IDHM E SUAS DIMENSOES POR RAGA/COR

A partir dos dados de IDHM, é possivel perceber que a desigualdade social brasileira nao
se reflete apenas no recorte regional, mas também nas disparidades existentes entre os
grupos sociais, analisadas aqui a partir dos recortes por raca/cor e sexo. Os dados da sé-
rie de 2012 a 2024, desagregados por raca/cor para as Unidades da Federacdo, apontam
gue as diferencas entre o IDHM da populacao branca e o IDHM da populagao negra se
reduziram, sendo a Unica exceg¢do o Piaui, onde a diferenca passou de 0,054 para 0,059.

Nao obstante, nota-se a persisténcia de discrepancias entre o IDHM da populagao bran-
ca e o da populagao negra, evidenciadas, por exemplo, pelos niveis de desenvolvimento
humano alcangados por cada grupo. Em 2024, 25 Unidades da Federagdo possuiam re-
sultados que posicionavam o IDHM da populagao branca na faixa de muito alto desen-
volvimento humano e duas UFs na faixa de alto. Para a populagao negra, o resultado foi
o inverso: 25 UFs estavam no patamar de alto desenvolvimento humano e apenas duas
atingiram o patamar de muito alto desenvolvimento humano (grafico 23).

Analisando os dados de 2024, as menores diferencas entre os valores do IDHM Branco e
do IDHM Negro foram encontradas em Ronddnia (0,042) e Mato Grosso (0,048). Por sua
vez, as maiores diferencas foram registradas no Parana (0,079) e no Rio de Janeiro (0,078),
sempre com resultados superiores para a populacao branca. Destaca-se que, ao compa-
rar a UF com o maior IDHM para a populagao branca e a UF com o menor IDHM para a
populacao negra, a diferenca é ainda maior, correspondente a 0,172 — comparagao entre
o IDHM Branco do Distrito Federal (0,899) e o IDHM Negro de Alagoas (0,727).



GRAFICO 23
IDHM das Unidades Federativas brasileiras, por raga/cor (2024)

Distrito Federal
Goias

w

0,899

v}
Pm
£
ca

Mato Grosso

Mato Grosso do Sul
Rio Grande do Sul
Santa Catarina
Parana

0,846

=]
oo
w
=

o8

0,845

2
i}
B

0,857

= 3
Sdo Paulo 0.870

’ -~

Rio de laneiro
Espirito Santo
Minas Gerais

0,866
0,850

== \

RADAR IDHM: evolucao do IDHM e de seus componentes no periodo de 2012 a 2024

0,846

N S 0,503
ST Do | /0,799
Alag0as | 5

P T DU O syl o5
Leecw e
i Gran e 0 O e et 0,1
Car R —I——— 1)
P L el 0,507
V18T O anle* 0,757
T Cantins |l 0,515

e e —— . 5.

. Tg¥E
RO 2 S / 0,527

Aa70Ns a7 g1

A e ——S——— .1

RO BN ey 0,816

0,000 0,100 0,200 0,300 0400 0500 0600 0,700 0,800 0,900 1,000
® IDHM Negro | |IDHM Branco

Fonte: Elaboracéo proépria, com dados do Atlas do Desenvolvimento Humano no Brasil (PNUD, FJP e IBGE).

No que diz respeito aos resultados do IDHM Renda, Educacgao e Longevidade, a tabela 14
destaca os valores para a populagao negra e branca. Na dimensdo Educagao, observa-se
que a diferenga entre os valores do IDHM Educacao da populagado branca e da populagado
negra diminuiu em todas as Unidades da Federagao, entre 2012 e 2024, com exceg¢ao do
Piaui, onde a diferenca passou de 0,037 para 0,046.

A partir dos dados de 2024, apresentados na tabela 14, nota-se que o Distrito Federal re-
gistrou o maior IDHM Educacgao tanto para a populagao branca (0,886) quanto para a po-
pulagdo negra (0,827), com diferencga entre o IDHM E de 0,059 entre os dois grupos. Por
sua vez, o menor IDHM Educacdo da populagao branca foi observado em Sergipe (0,764),
enguanto o menor IDHM Educacao da populagdo negra foi registrado na Paraiba (0,705),
também com diferenca de 0,059 entre esses valores.

Considerando as desigualdades internas as Unidades da Federagao, Parana (0,088),
Rio Grande do Sul e Acre, ambos com diferenca de 0,078, apresentaram as maiores
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distancias entre brancos e negros na dimensao Educacao. Ja Ronddnia (0,020) e Amazo-
nas (0,034) registraram as menores diferencas entre o IDHM Educac¢ao Branco e o Negro.
Em nenhuma das Unidades da Federacao, a populacao negra alcancou resultado supe-
rior ao da populacao branca.

A comparagao entre o ano inicial, 2012, e o ano final, 2024, demonstra que, na dimensao
Longevidade, a diferenca entre brancos e negros reduziu-se em todas as Unidades Fe-
derativas. Ao mesmo tempo, todas as UFs conquistaram, em 2024, resultados de IDHM L,
tanto para a populagdo branca quanto para a populagao negra, gue as posicionam na fai-
xa de muito alto desenvolvimento humano. Em 2024, o Rio Grande do Norte apresentou
o0 maior valor para a populacao branca (0,931), enquanto o Distrito Federal apresentou o
maior para a populagcdo negra (0,911), uma diferenca de 0,020. Em termos de esperanca
de vida ao nascer, o Rio Grande do Norte registrou 80,87 anos para a populacao bran-
ca, e o Distrito Federal, 79,64 anos para a populagdo negra, diferenca de 1,23 ano. Entre
as UFs com os menores valores de IDHM Longevidade, o Mato Grosso do Sul registrou o
menor resultado para a populagcao branca (0,859), e o Amapa, para a populagcao negra
(0,802), uma diferenca de 0,057. Em relacao a esperancga de vida, o valor para a populagao
branca no Mato Grosso do Sul foi de 76,55 anos, enquanto o valor para a populagdo negra
no Amapa foi de 73,14 anos, diferenca de 3,41 anos.

Por fim, cabe destacar que, em termos de diferenca entre o IDHM Longevidade Branco
e o Negro, os estados que registraram as maiores desigualdades foram Alagoas e Bahia,
ambos com diferenca de 0,079. Ja os que apresentaram menores desigualdades entre
a populagao branca e a populagao negra foram o Distrito Federal (0,015) e Goias (0,022).
Nenhuma Unidade da Federacao apresentou resultado superior para a populagao negra
em relagao a populagao branca.

Na dimensao Longevidade,

a diferenca entre brancos

e negros diminuiu em todas

as UFs entre 2012 e 2024.
Ainda assim, nenhuma UF
apresentou melhor resultado
para a populagao negra do que
para a populagao branca.
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TABELA 14

IDHM Educacao, Longevidade e Renda, por raca/cor, para as Unidades Federativas brasileiras

(2024)
Sl e e EJE;?EO LonlgT\.ll?gade ;2:3’;

Brancos Negros Brancos Negros Brancos Negros

Ronddnia 0,792 0,772 0,894 0,836 0,768 0,718
Acre 0,804 0,726 0,898 0,838 0,740 0,668
Amazonas 0,817 0,783 0,891 0,828 0,734 0,668
Roraima 0,853 0,802 0,873 0,805 0,760 0,699
Pard 0,798 0,721 0,905 0,846 0,745 0,676
Amapa 0,785 0,736 0,876 0,802 0,753 0,700
Tocantins 0,850 0,787 0,903 0,844 0,785 0,717
Maranhao 0,785 0,736 0,913 0,838 0,706 0,646
Piaui 0,779 0,733 0,915 0,840 0,738 0,681
Ceara 0,827 0,770 0,922 0,851 0,728 0,656
Rio Grande do Norte 0,773 0,721 0,931 0,864 0,749 0,698
Paraiba 0,782 0,705 0,916 0,843 0,735 0,671
Pernambuco 0,801 0,745 0,900 0,823 0,749 0,672
Alagoas 0,777 0,711 0,890 0,811 0,744 0,666
Sergipe 0,764 0,720 0,910 0,833 0,735 0,694
Bahia 0,775 0,736 0,907 0,828 0,751 0,677
Minas Gerais 0,831 0,784 0,925 0,861 0,789 0,725
Espirito Santo 0,823 0,764 0,921 0,853 0,811 0,726
Rio de Janeiro 0,863 0,799 0,899 0,830 0,836 0,738
Sao Paulo 0,867 0,827 0,917 0,857 0,828 0,748
Parana 0,846 0,758 0,914 0,848 0,813 0,733
Santa Catarina 0,831 0,779 0,927 0,870 0,809 0,747
Rio Grande do Sul 0,810 0,732 0,919 0,857 0,810 0,738
Mato Grosso do Sul 0,832 0,758 0,859 0,833 0,801 0,736
Mato Grosso 0,856 0,802 0,865 0,840 0,817 0,754
Goias 0,859 0,802 0,884 0,862 0,802 0,736
Distrito Federal 0,886 0,827 0,926 0,911 0,886 0,795

Fonte: Elaboragao propria, com dados do Atlas do Desenvolvimento Humano no Brasil (PNUD, FJP e IBGE).

Em relagcdo a dimensao Renda, a trajetdria dos dados de 2012 a 2024 demonstra que,
ao contrario das outras dimensoes, seis Unidades da Federacao (Espirito Santo, Parang,
Alagoas, Bahia, Acre e Piaui — registraram aumento da desigualdade entre a populagao
branca e a populagao negra no periodo, enquanto duas UFs — Paraiba e Maranhdo —
apresentaram o mesmo nivel de desigualdade em 2012 e 2024. Em 2024, dez UFs pos-
suiam IDHM Renda na faixa de muito alto desenvolvimento humano para a populagao
branca, enquanto nenhuma unidade federativa se encontrava nessa mesma faixa para



a populacao negra. Ao mesmo tempo, 13 UFs registraram IDHM Renda na faixa de mé-
dio desenvolvimento humano para a populagao negra, enquanto nenhuma UF registrou
esse patamar para a populagao branca. Nenhuma UF apresentou resultado de IDHM
Renda superior para a populagdo negra em relagdo a populacdo branca.

Em relacdao as maiores diferencas no IDHM R, entre a populagdo branca e a populagao
negra, destacam-se Rio de Janeiro (0,098) e Distrito Federal (0,091). As menores diferen-
cas foram registradas em Sergipe (0,041) e Ronddnia (0,050). O maior IDHM Renda para
a populagado branca (0,886) e para a populagdo negra (0,795) foi registrado no Distrito Fe-
deral. Em termos de renda domiciliar per capita, o valor para a populagado branca foi de
R$ 1.987,01 e, para a populacédo negra, de R$ 1.128,09, uma diferenca de R$ 858,92. O Ma-
ranhao foi o estado que registrou o menor IDHM Renda tanto para a populacao branca
(0,706) quanto para populagdo negra (0,646), com diferenca de 0,060. A renda domiciliar
per capita no Maranhio foi de R$ 648,72 para brancos e de R$ 446,20 para negros, dife-
renca de R$ 202,52.

3.2.2 IDHM E SUAS DIMENSOES POR SEXO

Os dados desagregados por sexo podem ser analisados com base no IDHM por sexo e,
de forma mais especifica, no IDHM ajustado pela renda do trabalho para homens e mu-
Iheres. Na comparacao entre 2012 e 2024, observa-se que a diferenga entre o IDHM ajus-
tado dos homens e o das mulheres diminuiu em 16 Unidades da Federacdo, enquanto
aumentou em 11.

Em relacdo aos dados de 2024, nota-se que em 18 Unidades da Federagcao o IDHM ajus-
tado das mulheres foi superior ao IDHM ajustado dos homens, como pode ser visto no
grafico 24. Observa-se, ainda, forte comportamento regional: os estados do Sul e do Su-
deste, com excegao do Espirito Santo, apresentaram valores maiores para os homens
do que para as mulheres. A essa lista somame-se trés UFs do Centro-Oeste: Mato Grosso,
Goias e Distrito Federal. Todos os estados do Norte e do Nordeste apresentaram resul-
tados superiores para as mulheres em comparacao aos homens. As menores diferencas
entre o IDHM ajustado dos homens e o das mulheres foram observadas em Rondbnia
(0,005) e no Espirito Santo (0,006), ambos com resultados superiores para as mulheres.

A UF que apresentou o maior IDHM ajustado para os homens (0,871) e também para
as mulheres (0,849) foi o Distrito Federal. Na ponta dos menores IDHM ajustados, o
Maranhao foi que apresentou o menor valor para os homens (0,728) e Alagoas, para
as mulheres (0,745).
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GRAFICO 24
IDHM ajustado por sexo das Unidades Federativas brasileiras (2024)
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Fonte: Elaboracao propria, com dados do Atlas do Desenvolvimento Humano no Brasil (PNUD, FJP e IBGE).

No que tange aos resultados das dimensdes do IDHM, a tabela 15 apresenta os valores
para homens e mulheres em 2024. Em relagdo ao IDHM Educacao, observa-se que, em
todas as UFs, o resultado das mulheres foi superior ao dos homens. As mulheres atingi-
ram o patamar de muito alto desenvolvimento humano no IDHM E em 17 UFs e o pata-
mar alto em dez. Entre os homens, cinco UFs alcancaram o patamar de muito alto de-
senvolvimento humano, 20 ficaram na faixa de alto e duas permaneceram no patamar
de médio desenvolvimento humano. O maior IDHM E para as mulheres foi registrado no
Distrito Federal (0,858) g, para os homens, em Sao Paulo (0,845). Os menores valores de
IDHM Educacgao foram observados em Alagoas, para as mulheres (0,753), e na Bahia, para
os homens (0,696).

Na comparagao entre o ano inicial e o ano final da série, nota-se que a diferenga entre o
IDHM Educacao das mulheres e o dos homens reduziu-se na maioria das UFs, com exce-
¢ao de Acre, Pernambuco e Minas Gerais. As menores diferengas, em 2024, foram observa-
das em Sao Paulo (0,011), Rio de Janeiro e Distrito Federal, ambos com 0,015, em todos os
casos em favor das mulheres. Por outro lado, as maiores distancias foram observadas na
Bahia (0,091) e no Piaui (0,088), também com valores superiores para as mulheres.



TABELA 15

IDHM Educacdo, Longevidade e Renda ajustado, por sexo, para as Unidades Federativas (2024)

Unidade Federativa E JE;':IEO Lonlg?:l?ga de IDHM Renda Ajustado

Homem Mulher Homem Mulher Homem Mulher
Rondénia 0,754 0,801 0,798 0,908 0,783 0,660
Acre 0,708 0,774 0,806 0,891 0,684 0,683
Amazonas 0,770 0,806 0,787 0,900 0,694 0,658
Roraima 0,780 0,840 0,780 0,870 0,736 0,682
Para 0,702 0,768 0,805 0,907 0,727 0,636
Amapa 0,720 0,772 0,754 0,896 0,759 0,648
Tocantins 0,772 0,830 0,807 0,922 0,775 0,674
Maranhao 0,718 0,773 0,792 0,896 0,679 0,630
Piaui 0,698 0,786 0,804 0,929 0,728 0,645
Ceara 0,763 0,802 0,810 0,932 0,711 0,630
Rio Grande do Norte 0,720 0,759 0,823 0,937 0,760 0,664
Paraiba 0,702 0,759 0,805 0,921 0,716 0,668
Pernambuco 0,727 0,801 0,779 0,903 0,743 0,648
Alagoas 0,703 0,753 0,768 0,877 0,740 0,626
Sergipe 0,705 0,757 0,790 0,921 0,749 0,647
Bahia 0,696 0,787 0,782 0,914 0,721 0,659
Minas Gerais 0,776 0,829 0,825 0,926 0,824 0,666
Espirito Santo 0,765 0,805 0,811 0,930 0,816 0,691
Rio de Janeiro 0,818 0,833 0,789 0,894 0,860 0,702
S&o Paulo 0,845 0,856 0,814 0,917 0,883 0,697
Parana 0,798 0,832 0,809 0,920 0,882 0,671
Santa Catarina 0,808 0,828 0,840 0,935 0,873 0,699
Rio Grande do Sul 0,774 0,806 0,816 0,921 0,869 0,705
Mato Grosso do Sul 0,749 0,821 0,789 0,893 0,829 0,687
Mato Grosso 0,793 0,838 0,790 0,908 0,857 0,669
Goias 0,808 0,834 0,812 0,916 0,860 0,637
Distrito Federal 0,843 0,858 0,856 0,964 0,917 0,740

Fonte: Elaboracao propria, com dados do Atlas do Desenvolvimento Humano no Brasil (PNUD, FJP e IBGE).

No que se refere a dimensao Longevidade, observa-se que o IDHM Longevidade das mu-
Iheres, assim como na dimensao Educagao, apresentou resultados superiores aos dos ho-
mens em todas as UFs. Destaca-se que o IDHM L das mulheres atingiu o patamar de mui-
to alto desenvolvimento humano em todos os estados, em 2024, enquanto o dos homens
atingiu esse patamar em 15 UFs e o nivel alto em 12. Em 2024, a UF que apresentou o maior
IDHM Longevidade para as mulheres (0,964) e para os homens (0,856) foi o Distrito Federal.
Por outro lado, o menor IDHM Longevidade para as mulheres foi observado em Roraima
(0,870), enquanto o menor valor para os homens foi registrado no Amapa (0,754).
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Vale observar que o menor IDHM Longevidade das mulheres ainda é superior ao maior
IDHM Longevidade dos homens. Em termos de esperancga de vida, a maior esperanca
de vida dos homens foi de 76,35 anos, no Distrito Federal, e a menor foi de 70,26 anos, no
Amapa, diferenca de 6,09 anos. Entre as mulheres, a maior esperancga de vida foi de 82,86
anos, no Distrito Federal, e a menor, de 77,21 anos, em Roraima, diferenga de 5,65 anos.

A comparagdo entre os dados de 2012 e 2024 indica que a diferenca entre mulheres e ho-
mens diminuiu em 22 UFs nesse periodo, com excecao de Rondbdnia, Amazonas, Amapa,
Tocantins e Piaui. A maior diferenga, em 2024, foi observada no Amapa (0,142). Em termos
de esperanca de vida, o valor atingido pelas mulheres foi de 78,78 anos e, pelos homens,
de 70,26 anos, diferenca de 8,52 anos. A menor diferenca foi registrada no Acre (0,085),
onde a esperanca de vida das mulheres foi de 78,47 anos e a dos homens, de 73,38 anos,
distancia de 5,09 anos.

Em relacao a dimensao Renda ajustada ao rendimento do trabalho para homens e mu-
Iheres, observa-se uma tendéncia diferente da verificada nas dimensdes Educacao e
Longevidade, nas quais os indicadores das mulheres sao superiores aos dos homens. No
caso da Renda, os homens obtiveram resultados superiores aos das mulheres em todas
as UFs. Em 2024, o IDHM R ajustado dos homens posicionou 11 UFs no nivel de muito alto
desenvolvimento humano, 13 no nivel alto e trés no patamar de médio desenvolvimento
humano. Por outro lado, as mulheres se posicionaram, em sua grande maioria, no pata-
mar de médio desenvolvimento humano, em 24 UFs, enquanto apenas trés atingiram o
patamar alto.

Na comparacgao entre 2012 e 2024, nota-se que a distancia entre homens e mulheres di-
minuiu em 22 Unidades da Federagao. As excegdes foram Amapa, Ceard, Pernambuco,
Alagoas e Distrito Federal. Em 2024, a menor diferenga entre homens e mulheres foi en-
contrada no Acre (0,001) e a maior, em Goias (0,223). Em termos de renda per capita dos
ocupados, a diferenca no Acre foi de R$ 4,23; em Goias, foi de R$ 495,43, valor superior
para os homens.

Em relacao aos dados do IDHM ajustado a renda do trabalho, em 2024, observa-se que
0 maior valor para os homens (0,917) e também para as mulheres (0,740) foi registrado
no Distrito Federal, com diferenca de 0,177 a favor dos homens. Em termos de renda per
capita dos ocupados, o valor para os homens foi de R$ 2.536,19 e, para as mulheres, de
R$ 1.934,56, uma diferenca de R$ 601,63. Na ponta dos menores IDHMs ajustados a renda
do trabalho, encontra-se o Maranh&o, que apresentou o menor valor para os homens, de
0,679, com renda per capita dos ocupados de R$ 958,84, e Alagoas, com o menor valor
para as mulheres, de 0,626, com renda per capita dos ocupados de R$ 951,83.

A disparidade entre esses dois grupos é evidenciada na comparacado entre o IDHM Ren-
da ajustado das mulheres em Alagoas (0,626) e o dos homens no Distrito Federal (0,917).
Isso representa diferenca de 0,291 entre o maior e o menor valor. Tamanha disparidade
decorre da renda do trabalho per capita das mulheres em Alagoas (R$ 951,83) em com-
paracdo a renda dos homens no Distrito Federal (R$ 2.536,19), diferenca de R$ 1.584,36
em 2024.
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4., EVOLUQAO DO IDHM NAsS REGIOES METROPOLITANAS
BRASILEIRAS

Além do panorama por Unidades da Federacao, a partir dos dados da PNAD Continua, é
possivel analisar também o cenario para 20 regides metropolitanas brasileiras, além da
Regido Integrada de Desenvolvimento da Grande Teresina. Com base no grafico 25, ao
comparar o ano anterior a pandemia (2019), o ano que reflete os efeitos da pandemia de
covid-19 (2021) e 0 ano mais recente da série (2024), observa-se que 2021 foi marcado por
perdas no IDHM em todas as RMs/RIDE, com recuperacdo em 2024. Os dados demons-
tram que, além de voltar a crescer em 2024, o IDHM também retomou a trajetéria de
crescimento, atingindo valores superiores aos observados em 2019.

Na comparagao entre 2019 e 2021, as maiores quedas no IDHM foram registradas nas
RMs de Salvador (-0,055), Macapa e Manaus, ambas com perda de -0,050, enquanto as
menores ocorreram nas RMs de Maceié (-0,012) e Belém (-0,015). Em termos de recu-
peracao em relacao a trajetdria observada até 2019, as RMs que registraram os maiores
crescimentos foram Natal (+0,046) e Maceidé (+0,041). Em 2024, 17 regides metropolitanas
atingiram o nivel de muito alto desenvolvimento humano, enquanto quatro permanece-
ram no patamar de alto desenvolvimento humano: Macapa, Maceid, Manaus e Fortaleza.

4.1 IDHM E sUAS DIMENSOES NAS REGIOES METROPOLITANAS
E RIDE

Ao observar o IDHM Longevidade para as RMs/RIDE, nota-se que, apesar da trajetdria de
crescimento até 2019, o indice apresentou retrocessos dispares em todas as regides em
2021 (grafico 267), em decorréncia dos impactos da covid-19 . Nesse ano, os menores re-
cuos foram observados nas RMs de Sdo Luis (-0,033) e Belém (-0,035). No que concerne
a esperancga de vida, essas RMs passaram, entre 2019 e 2021, respectivamente, de 75,92
para 73,97 anos, reducao de 1,95 ano; e de 75,11 para 72,98 anos, reducao de 2,13 anos.
Por sua vez, as maiores quedas foram registradas nas RMs de Manaus (-0,102) e Curitiba
(-0,097), onde a esperanca de vida passou de 74,57 para 68,46 anos, reducao de 6,11 anos,
e de 77,90 para 72,12 anos, reducdo de 5,78 anos, respectivamente.

Nao obstante, comparando-se os dados de 2019 com os de 2024, nota-se que duas RMs
nao conseguiram retomar os valores pré-pandémicos do IDHM L Floriandpolis (-0,007) e
Macapa (-0,002). Os maiores crescimentos entre 2019 e 2024 foram registrados nas RMs
de Natal e Belém. Por fim, destaca-se que, apesar de 11 RMs terem saido da faixa de mui-
to alto desenvolvimento humano no IDHM L em 2021, em 2024 todas as RMs/RIDE esta-
vam novamente situadas nesse patamar, como pode ser conferido no grafico 26.

7 Tal como realizado na se¢do anterior, para uma melhor visualizagdo do comportamento do IDHM, do IDHM Longevidade, do
IDHM Educacao e do IDHM Renda para as regides metropolitanas e RIDE no periodo abrangido pelo Radar (2012 a 2024), foram
selecionados 3 anos especificos da série: 2019, 2021 e 2024. Os anos foram escolhidos em razdo de 2019 ter sido o dpice da traje-
tdria iniciada em 2012; 2021 ter sido o ano que melhor refletiu os impactos da pandemia da covid-19; e 2024 ter apresentado os
dados mais recentes. Os dados completos da série estdo disponiveis no anexo estatistico.
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GRAFICO 25
IDHM das Regides Metropolitanas e da RIDE Grande Teresina (2019, 2021 e 2024)
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Fonte: Elaboracao propria, com dados do Atlas do Desenvolvimento Humano no Brasil (PNUD, FJP e IBGE).



Em relacdao a dimensao Educacao, os dados de 2019 a 2024 refletem trajetéria ascenden-
te, com a maioria das RMs sofrendo retrocessos em 2021. As excecdes foram as RMs de
Fortaleza, Jodo Pessoa, Maceid, Aracaju e Vitdria, como demonstra o grafico 27. Em 2021,
as RMs mais impactadas no IDHM E foram Macapa (-0,080) e Salvador (-0,067). Destaca-
-se que todas as RMs/RIDE apresentaram melhorias no IDHM E de 2021 a 2024, com 0s
maiores crescimentos ocorrendo nas regides metropolitanas de Natal (+0,124) e Salvador
(+0,109). Em relacdo aos dados de 2024, observa-se que 18 RMs/RIDE estavam posiciona-
das no patamar de muito alto desenvolvimento humano, enquanto as RMs de Macap3,
Maceid e Jodo Pessoa situavam-se no nivel de alto desenvolvimento humano.

Por fim, no que diz respeito ao IDHM Renda, observa-se, ao analisar o comportamento
das RMs/RIDE em 2019, 2021 e 2024, que, com excecdo das RMs de Fortaleza e Salvador,
todas as regides metropolitanas apresentaram crescimento entre 2019 e 2024. Observa-
-se também que o impacto da pandemia foi sentido em 2021, ano em que apenas a RM
de Belo Horizonte (+0,002) e a RM de Natal, que se manteve no mesmo valor, ndo apre-
sentaram queda no IDHM Renda.

Os maiores crescimentos observados entre 2019 e 2024 ocorreram nas regides metropolita-
nas de Macapé (+0,043) e Maceid (+0,042). Em 2024, 16 RMs/RIDE estavam no patamar de
alto desenvolvimento humano, enquanto as RMs do Rio de Janeiro, Porto Alegre, Sao Paulo,
Curitiba e Florianépolis atingiram o patamar de muito alto desenvolvimento humano no
IDHM Renda. A RM de Florianépolis registrou o maior IDHM Renda (0,849), e a RM de Ma-
naus, o menor (0,704), com diferenga de 0,145. Em termos de renda domiciliar per capita, a
RM de Florianépolis atingiu R$ 1.577,69 e a de Manaus, R$ 637,70, diferenca de R$ 939,99.

Todas as RMs/RIDE
apresentaram melhorias
no IDHM Educacgao

de 2021 a 2024, sendo

0s maiores crescimentos
visualizados nas Regides
Metropolitanas de Salvador
(+0,109) e de Natal (+0,124).

E‘

RADAR IDHM: evolucao do IDHM e de seus componentes no periodo de 2012 a 2024
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GRAFICO 26
IDHM Longevidade das Regides Metropolitanas e da RIDE Grande Teresina (2019, 2021 e 2024)
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GRAFICO 27

IDHM Educacao das Regides Metropolitanas e da RIDE Grande Teresina (2019, 2021 e 2024)
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Fonte: Elaboracao propria, com dados do Atlas do Desenvolvimento Humano no Brasil (PNUD, FJP e IBGE).
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GRAFICO 28

IDHM Renda das Regides Metropolitanas e da RIDE Grande Teresina (2019, 2021 e 2024)
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Fonte: Elaboragao propria, com dados do Atlas do Desenvolvimento Humano no Brasil (PNUD, FJP e IBGE).
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4.2 IDHM DAS REGIOES METROPOLITANAS E RIDE,
POR RAGCA/COR E SEXO

As desigualdades por raca/cor e sexo também se fazem presentes na analise das regides
metropolitanas. Em relagado as discrepancias entre a populacdo negra e a branca, obser-
va-se gue, na comparagao entre o inicio da série (2012) e o ano final (2024), a distancia
entre brancos e negros diminuiu em todas as RMs/RIDE, com excecdo da RM de Salva-
dor, onde a diferenca entre o IDHM Branco e o IDHM Negro passou de 0,111, em 2012, para
0,124, em 2024. Embora, de forma geral, a diferenga entre a populacao branca e a popu-
lacdo negra tenha diminuido ao longo da série, em todas as regides metropolitanas € na
RIDE o IDHM da populagao branca foi superior ao da populagao negra.

GRAFICO 29

IDHM das Regides Metropolitanas e da RIDE Grande Teresina, por cor (2024)
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4.2.1 IDHM E SUAS DIMENSOES POR RACA/COR

Em relacdo aos dados de 2024, nota-se que o IDHM Negro atingiu o patamar de muito
alto desenvolvimento humano em sete RMs, enquanto 14 RMs/RIDE foram classifica-
das no patamar de alto desenvolvimento humano. Por outro lado, o IDHM da populacao
branca registrado em todas as regides metropolitanas alcangou a faixa de muito alto de-
senvolvimento humano (grafico 29).

Ressalta-se que a menor disparidade entre os resultados do IDHM Branco e do IDHM Ne-
gro ocorreu na RM de Manaus (0,042). As maiores desigualdades entre brancos e negros
foram encontradas nas RMs de Salvador (0,124), Recife (0,082) e Curitiba (0,081).

A tabela 16 exibe os resultados, para 2024, do IDHM das dimensdes Educagao, Longevi-
dade e Renda para as regides metropolitanas e a RIDE da Grande Teresina. A partir dela,
observa-se que o IDHM Educacao da populagao branca foi classificado na faixa de muito
alto desenvolvimento humano em 20 RMs/RIDE, sendo a RM de Macapa a Unica classi-
ficada no patamar de alto desenvolvimento humano. O destague foi a RM de Salvador
(0,964), com o melhor resultado, em contraste com a RM de Macapa (0,795), com o me-
nor resultado.

O IDHM Educacao da populacdo negra registrou, em 2024, 11 RMs/RIDE no patamar de
muito alto desenvolvimento humano, enquanto dez estavam na faixa de alto desenvolvi-
mento humano. A RM de Sao Paulo (0,847) registrou o maior valor na comparacao com
as demais RMs/RIDE, enquanto a RM de Porto Alegre (0,730) teve o menor indice. Na
comparagao entre o IDHM Educagao Branco e o Negro, a RM de Salvador foi a que apre-
sentou a maior diferencga (0,157), registrando 0,964 para a populagao branca, maior valor
entre as RMs/RIDE, e 0,807 para a populacdo negra.

Observando os dados de 2012 e 2024, nota-se que a desigualdade no IDHM Educacao
entre a populacdo branca e a populacdo negra diminuiu na maioria das RMs/RIDE, com
excecdo das RMs de Sao Luis, Natal, Salvador e Curitiba. Ja a RM de Porto Alegre apresen-
tou a mesma diferenca entre o IDHM E Branco e o Negro em 2012 e 2024. A regiao me-
tropolitana de Manaus foi a Unica a registrar, em 2024, IDHM E Negro superior ao IDHM
E Branco. Registra-se ainda que a diferenca entre o maior valor de IDHM Educacgao para
a populagao branca, na RM de Salvador (0,964), e 0 menor valor para a populagao negra,
na RM de Porto Alegre (0,730), foi de 0,234.



TABELA 16

IDHM Educacao, Longevidade e Renda, por raga/cor, para as Regides Metropolitanas e RIDE
Grande Teresina (2024)

ilabiileis Ec:t?;ngnéo Lonlg[:::\gade I;I::cl:’;
Brancos Negros Brancos Negros Brancos Negros
RM de Manaus (AM) 0,827 0,835 0,877 0,813 0,754 0,689
RM de Belém (PA) 0,849 0,786 0,909 0,851 0,794 0,722
RM de Macapa (AP) 0,795 0,744 0,868 0,793 0,770 0,710
RM da Grande S&o Luis (MA) 0,871 0,838 0,917 0,849 0,758 0,697
RIDE Grande Teresina (PI) 0,866 0,828 0,912 0,837 0,788 0,721
RM de Fortaleza (CE) 0,870 0,797 0,921 0,851 0,766 0,684
RM de Natal (RN) 0,859 0,788 0,940 0,878 0,796 0,735
RM de Jodo Pessoa (PB) 0,828 0,773 0,918 0,846 0,799 0,716
RM do Recife (PE) 0,865 0,799 0,907 0,832 0,806 0,704
RM de Macei6 (AL) 0,801 0,745 0,894 0,819 0,786 0,704
RM de Aracaju (SE) 0,878 0,793 0,919 0,845 0,776 0,741
RM de Salvador (BA) 0,964 0,807 0,908 0,826 0,840 0,710
RM de Belo Horizonte (MG) 0,875 0,836 0,946 0,884 0,838 0,756
RM da Grande Vitoéria (ES) 0,863 0,805 0,928 0,861 0,848 0,749
RM do Rio de Janeiro (RJ) 0,881 0,820 0,897 0,829 0,853 0,747
RM de S&o Paulo (SP) 0,875 0,847 0,925 0,866 0,860 0,755
RM de Curitiba (PR) 0,883 0,796 0,927 0,865 0,850 0,757
RM de Florianopolis (SC) 0,869 0,822 0,956 0,908 0,867 0,780
RM de Porto Alegre (RS) 0,827 0,730 0,914 0,856 0,832 0,752
RM do Vale do Rio Cuiabéa (MT) 0,851 0,839 0,878 0,857 0,854 0,760
RM de Goiania (GO) 0,883 0,818 0,889 0,868 0,822 0,756

Fonte: Elaboragao propria, com dados do Atlas do Desenvolvimento Humano no Brasil (PNUD, FJP e IBGE).

Em relagao a dimensdo Longevidade, nota-se que o IDHM Longevidade da populagao
branca foi classificado, nas 21 regides metropolitanas e RIDE, no patamar de muito alto
desenvolvimento humano. Em relacdo ao IDHM L Negro, 20 RMs/RIDE também foram
classificadas nesse patamar, sendo a RM de Macapa a Unica classificada no nivel de alto
desenvolvimento humano.

No que se refere ao IDHM L Branco, os menores valores foram registrados nas RMs de
Macapa (0,868) e Manaus (0,877), com esperancas de vida de 77,09 e 77,63 anos, respec-
tivamente. Os destaques foram as RMs de Floriandpolis (0,956), Belo Horizonte (0,946) e
Natal (0,940). Os valores apresentados para as esperancgas de vida ao nascer nessas RMs
foram, respectivamente, 82,37, 81,78 e 81,42 anos.

Para a populagao negra, constatam-se os mesmos destaques na parte superior e infe-
rior do ranking das RMs/RIDE. As regides metropolitanas com maior IDHM Longevida-
de Negro foram Florianépolis (0,908), Belo Horizonte (0,884) e Natal (0,878), registrando
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esperancas de vida ao nascer de 79,47, 78,03 e 77,67 anos, respectivamente. Por outro
lado, as RMs com os menores IDHM L Negro foram Macapa (0,793) e Manaus (0,813),
com esperancgas de vida ao nascer de 72,58 e 73,77 anos, respectivamente.

A distancia entre brancos e negros no IDHM L, de 2012 para 2024, diminuiu em todas
as RMs/RIDE. No que tange a essa distdncia em 2024, destaca-se a RM de Salvador, que
apresentou a maior desigualdade entre brancos e negros nessa dimensao (0,082). No
sentido contrario, aparecem as RMs de Vale do Rio Cuiaba e Goiania, com as meno-
res diferengas, ambas de 0,021. A diferenca entre o maior valor de IDHM Longevidade
para brancos — RM de Floriandpolis (0,956), com esperancga de vida de 82,37 anos — e
o menor valor para negros — RM de Macapa (0,793), com esperanga de vida de 72,58
anos — foi de 0,163, representando diferenca de 9,79 anos na esperanca de vida entre
0S grupos.

A dimensdo Renda foi a Unica dimensdo do IDHM que registrou, em 2024, regides metro-
politanas no patamar de médio desenvolvimento humano. As RMs de Fortaleza, Manaus
e a RIDE Grande Teresina inseriram-se nessa faixa considerando o IDHM Renda Negro,
enguanto as outras 18 RMs/RIDE se classificaram no patamar alto. Ao contrario da popula-
¢ao branca, a populagao negra nao atingiu o patamar de muito alto desenvolvimento hu-
mano em nenhuma RM/RIDE. Ja considerando o IDHM Renda Branco, 11 RMs/RIDE fica-
ram posicionadas na faixa de muito alto desenvolvimento humano e dez no patamar alto.

O maior IDHM Renda foi registrado na RM de Floriandpolis, tanto para a populagao branca
(0,867) quanto para a populacao negra (0,780), com distancia de 0,087 entre os dois gru-
pos. Em termos de renda domiciliar per capita, a populagdo branca registrou R$ 1.766,95 e
a populacdo negra, R$ 1.026,45, diferenca de R$ 740,50.

Entre as RMs/RIDE, o menor IDHM Renda foi observado na RM de Manaus (0,754), para
a populagado branca, e na RM de Fortaleza (0,684), para a populagao negra. A diferenga
entre eles foi de 0,070. Em termos de renda domiciliar per capita, na RM de Manaus o va-
lor para a populacdo branca foi de R$ 871,95, enquanto na RM de Fortaleza o valor para a
populacédo negra foi de R$ 564,59, diferenca de R$ 307,36 entre o menor IDHM R Branco
e o menor IDHM R Negro.

A maior difereng¢a do IDHM Renda em uma regiao metropolitana, entre brancos e negros,
foi encontrada na RM de Salvador (0,130), onde a populacao branca tinha renda domiciliar
per capita de R$1.491,08, e a populacdo negra, de R$ 663,61, diferenca de R$ 827,47. No sen-
tido contrario, destaca-se a RM de Aracaju, que apresentou a menor diferencga (0,035),
equivalente, em termos de renda domiciliar per capita, a R$ 194,41 a mais para a populacéo
branca. Ressalta-se ainda que a diferenca entre o melhor resultado do IDHM Renda para
brancos — RM de Floriandpolis (0,867), com renda domiciliar per capita de R$ 1.766,95 — e
o pior para negros — RM de Fortaleza (0,684), com renda domiciliar per capita de R$ 564,59
— foi de 0,183, com diferenca de R$ 1.202,36 na renda per capita.

Vale observar que, de 2012 a 2024, a diferenca entre a populagao branca e a populagao
negra na dimensdo Renda diminuiu nas regides metropolitanas, com excec¢do da RIDE
Grande Teresina e das RMs de Salvador, Grande Vitéria, Curitiba e Florianépolis. Desta-
ca-se ainda que, em nenhuma RM/RIDE, foi observado IDHM R para a populacido negra
superior ao da populagao branca.
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MUITO ALTO 20 RMs/RIDE
ALTO 1 RM/RIDE
> SALVADOR (0,964)

< MACAPA (0,795)

MUITO ALTO 21 RMs/RIDE
> FLORIANOPOLIS (0,956)

< MACAPA (0,868)

MUITO ALTO 11 RMs/RIDE
ALTO 10 RMs/RIDE

> FLORIANOPOLIS (0,867)
< MANAUS (0,754)

2024

IDHM por rAcA/coRr, REGIOES METROPOLITANAS/RIDE

MUITO ALTO 11 RMs/RIDE
ALTO 10 RMs/RIDE

> SAO PAULO (0,847)
< PORTO ALEGRE (0,730)

MUITO ALTO 20 RMs/RIDE
ALTO 1 RM/RIDE

> FLORIANOPOLIS (0,908)
< MACAPA (0,793)

ALTO 18 RMs/RIDE
MEDIO 3 RMs/RIDE

> FLORIANOPOLIS (0,780)
< FORTALEZA (0,684)

¢ A maior diferenca do IDHM Renda em uma Regido Metropolitana, entre brancos e negros, foi na RM de

Salvador, onde a populacdo branca tinha uma renda domiciliar per capita de R$ 1.491,08 e a populacio

negra, de R$ 663,61.

IDHM poRr sexo, ReGiI6es METRoPOLITANAS/RIDE
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MUITO ALTO 15 RMs/RIDE
ALTO 6 RMs/RIDE

> SAO PAULO (0,860)
< MACAPA (0,733)

MUITO ALTO 13 RMs/RIDE
ALTO 8 RMs/RIDE

> FLORIANOGPOLIS (0,873)
< MACAPA (0,740)

MUITO ALTO 14 RMs/RIDE
ALTO 7 RMs/RIDE

> FLORIANOPOLIS (0,936)
< MANAUS (0,734)

%

MUITO ALTO 19 RMs/RIDE
ALTO 2 RMs/RIDE

> CURITIBA (0,877)
< MACAPA (0,773)

MUITO ALTO 21 RMs/RIDE

> FLORIANOPOLIS (0,968)
< MACAPA (0,884)

ALTO 9 RMs/RIDE
MEDIO 12 RMs/RIDE

> FLORIANOPOLIS (0,739)
< FORTALEZA (0,625)

e Em termos de renda per capita dos ocupados, as maiores diferencas entre homens e mulheres

apareceram em Goiania (R$ 554,49) e em Curitiba (R$ 622,90). As de Salvador e Manaus foram as

Regides Metropolitanas com menores diferencas, de R$ 138,68 e R$ 146,79, respectivamente.



4.2.2 IDHM E SUAS DIMENSOES POR SEXO

Na comparagao entre homens e mulheres, a andlise foi realizada a partir do IDHM ajus-
tado pela renda do trabalho. Os dados para as regides metropolitanas mostram que o
indice chegou, em 2024, 3 faixa de muito alto desenvolvimento humano em 15 RMs/RIDE
para os homens e em 14 para as mulheres. Comparativamente, os homens apresentaram
resultados superiores aos das mulheres em 13 RMs/RIDE; ja as mulheres registraram va-
lores superiores aos dos homens em seis RMs/RIDE. As RMs de S3o Luis e Vale do Rio
Cuiaba apresentaram os mesmos valores de IDHM ajustado para homens e mulheres.
As menores diferencas entre os dois grupos ocorreram na RIDE Grande Teresina (0,002)
e na RM de Natal (0,004). No primeiro caso, o IDHM ajustado a renda do trabalho das mu-
Iheres foi marginalmente superior ao dos homens; no segundo, o dos homens foi ligei-
ramente superior ao das mulheres. No extremo oposto, a maior diferenca foi encontrada
na RM de Goiania, em que os homens possuiam IDHM ajustado a renda do trabalho sig-
nificativamente maior do que o das mulheres (grafico 30).

GRAFICO 30
IDHM ajustado por sexo das Regides Metropolitanas e da RIDE Grande Teresina (2024)
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Fonte: Elaboracao propria, com dados do Atlas do Desenvolvimento Humano no Brasil (PNUD, FJP e IBGE).



Por fim, vale ressaltar que, na comparacao entre 2012 e 2024, as discrepancias entre ho-
mens e mulheres cresceram em 11 RMs/RIDE, reduziram-se em nove e mantiveram-se
iguais em uma.

Ainda na analise desagregada por sexo (tabela 17), a dimensdo Educagao apresentou
melhores resultados para as mulheres do que para os homens na maioria das RMs/RIDE,
com excecdo das RMs de Belém e Florianépolis. Em 19 RMs/RIDE, as mulheres alcanca-
ram o patamar de muito alto desenvolvimento humano, enquanto as RMs de Macapa e
Maceid se posicionaram na faixa de alto. Os homens atingiram o patamar de muito alto
desenvolvimento humano em 15 RMs/RIDE e o patamar alto em seis.

Destaca-se que o maior IDHM Educagao das mulheres foi alcangado pela RM de Curitiba
(0,877) e o dos homens pela RM de Sao Paulo (0,860). Na tabela 17, a RM de Macapa apa-
rece com os menores resultados do IDHM E tanto para as mulheres (0,773) quanto para
0os homens (0,733).

Em uma analise comparada de 2012 a 2024, nota-se que a distancia entre mulheres e
homens diminuiu, com excecao das RMs de Sao Luis, Aracaju e Goiania. Em 2024, duas
RMs/RIDE se destacaram pela desigualdade entre homens e mulheres, a favor das mu-
Iheres: RM de Salvador e RIDE Grande Teresina, onde a diferencga a favor das mulheres foi
de 0,064 e 0,057, respectivamente.

Em 19 RMs/RIDE, as mulheres registraram IDHM Educacédo superior ao dos homens, que
s6 tiveram resultado superior em duas regides metropolitanas: Belém e Floriandpolis.
Estas duas, junto com a RM do Rio de Janeiro, apresentaram as menores desigualdades,
respectivamente, de 0,001, 0,004 e 0,002.

=
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TABELA 17

IDHM Educacdo, Longevidade e Renda ajustado por sexo, para as Regides Metropolitanas
e RIDE Grande Teresina (2024)

Ajustado

Homem Mulher Homem Mulher Homem Mulher
RM de Manaus (AM) 0,829 0,835 0,767 0,889 0,734 0,660
RM de Belém (PA) 0,804 0,803 0,809 0,913 0,819 0,657
RM de Macapa (AP) 0,733 0,773 0,740 0,884 0,779 0,648
RM da Grande Sao Luis (MA) 0,832 0,860 0,813 0,917 0,761 0,651
RIDE Grande Teresina (Pl) 0,802 0,859 0,792 0,920 0,807 0,652
RM de Fortaleza (CE) 0,811 0,818 0,803 0,933 0,782 0,625
RM de Natal (RN) 0,800 0,824 0,836 0,944 0,816 0,691
RM de Joao Pessoa (PB) 0,784 0,803 0,796 0,932 0,791 0,702
RM do Recife (PE) 0,801 0,844 0,781 0,916 0,833 0,644
RM de Macei6 (AL) 0,748 0,775 0,778 0,892 0,799 0,650
RM de Aracaju (SE) 0,793 0,834 0,801 0,911 0,820 0,670
RM de Salvador (BA) 0,794 0,858 0,774 0,910 0,771 0,704
RM de Belo Horizonte (MG) 0,833 0,870 0,843 0,955 0,882 0,687
RM da Grande Vitéria (ES) 0,810 0,840 0,817 0,939 0,844 0,728
RM do Rio de Janeiro (RJ) 0,845 0,847 0,789 0,902 0,876 0,716
RM de Sao Paulo (SP) 0,860 0,867 0,823 0,939 0,905 0,720
RM de Curitiba (PR) 0,833 0,877 0,834 0,930 0,921 0,712
RM de Florianépolis (SC) 0,856 0,852 0,873 0,968 0,936 0,739
RM de Porto Alegre (RS) 0,790 0,818 0,816 0,927 0,893 0,729
RM do Vale do Rio Cuiaba (MT) 0,815 0,865 0,804 0,912 0,854 0,709
RM de Goiania (GO) 0,838 0,849 0,817 0,930 0,898 0,660

Fonte: Elaboracao propria, com dados do Atlas do Desenvolvimento Humano no Brasil (PNUD, FJP e IBGE).

Com relagcao ao IDHM Longevidade, as mulheres apresentaram resultados superiores
aos dos homens em todas as RMs/RIDE. Enquanto as mulheres foram classificadas, em
todas as RMs/RIDE, no patamar de muito alto desenvolvimento humano em 2024, os ho-
mens alcancaram esse mesmo patamar em 13 RMs/RIDE, ficando no nivel alto em oito.
Os melhores resultados de Longevidade, tanto para as mulheres (0,968) quanto para os
homens (0,873), foram identificados na RM de Floriandpolis, com distancia de 0,095 en-
tre os dois grupos. Em termos de esperanca de vida ao nascer, as mulheres chegaram a
83,05 anos e os homens a 77,35 anos, diferenca de 5,70 anos.

Ja os menores IDHM Longevidade ocorreram na RM de Macapd, em que as mulheres
atingiram 0,884 e os homens, 0,740, diferenca de 0,144. A distancia na esperancga de vida
ao nascer foi de 8,66 anos, com as mulheres chegando a 78,05 anos e os homens a 69,39
anos. A RM de Macapa também se destaca por ser a Unica regiao metropolitana em que
a diferenca entre homens e mulheres no IDHM L aumentou de 2012 para 2024. Todas as
demais diferencas diminuiram nesse periodo. Além disso, a RM de Macapa apresentou
a maior desigualdade entre homens e mulheres (0,144). Em contrapartida, a RM com a



menor diferenga entre mulheres e homens foi Floriandpolis (0,095). A diferenca entre o
maior valor de IDHM Longevidade para as mulheres, na RM de Florianépolis (0,968), e o
menor valor para os homens, na RM de Macapa (0,740), foi de 0,228, com diferenca de
esperanca de vida de 13,66 anos.

Por fim, no cenario por sexo considerado pelo IDHM ajustado a renda do trabalho, ao
contrario do observado na dimensdo Longevidade, os melhores resultados foram regis-
trados para os homens. Destaca-se uma marcada desigualdade nessa dimensao, na qual
os homens se classificaram em 14 RMs/RIDE na faixa de muito alto desenvolvimento
humano e em sete no patamar alto. Por outro lado, as mulheres se posicionaram em 12
RMs/RIDE na faixa de médio desenvolvimento humano, enguanto nove foram classifica-
das no patamar alto. No caso das mulheres, nenhuma RM/RIDE alcancou o patamar de
muito alto desenvolvimento humano; entre os homens, nenhuma RM/RIDE foi classifi-
cada no patamar médio.

A RM gue atingiu os maiores valores para o IDHM Renda ajustado aos rendimentos do
trabalho foi Florianépolis, com 0,936 para os homens e 0,739 para as mulheres, uma
diferencga de 0,197. Em termos de renda per capita média do trabalho, os homens atin-
giram R$ 2.366,51, e as mulheres, R$ 1.730,83. O pior IDHM Renda ajustado a renda do
trabalho para as mulheres foi observado na RM de Fortaleza (0,625) e, para os homens,
na RM de Manaus (0,734), marcando diferenca de 0,109. Nessas duas RMs, a renda mé-
dia dos ocupados foi de R$ 1.239,62 para os homens e de R$ 962,48 para as mulheres,
diferenca de R$ 277,14.

Ainda para o mesmo indicador, considerando os dados de 2012 e 2024, observa-se que
as diferencas entre homens e mulheres diminuiram em 15 RMs/RIDE e aumentaram
em seis. No que diz respeito a diferenca entre o IDHM Renda ajustado dos homens e o
das mulheres em 2024, destacam-se duas RMs: Goiania e Curitiba, com disparidades de
0,238 e 0,209, respectivamente. Em termos de renda per capita dos ocupados, a diferen-
ca entre homens e mulheres foi de R$ 554,49 em Goidnia e de R$ 622,90 em Curitiba. Em
contrapartida, as RMs que apresentaram as menores diferengas entre homens e mulhe-
res foram Salvador (0,067) e Manaus (0,074), onde a diferenca entre a renda per capita
dos ocupados foi de R$ 138,68 e R$ 146,79, respectivamente.

(@)
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ANEXO ESTATISTICO



CALCULANDO OS INDICES DE DESENVOLVIMENTO HUMANO
REPRESENTAGAO GRAFICA
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NOTA TECNICA 1
INDICE DE DESENVOLVIMENTO HUMANO MUNICIPAL

O Indice de Desenvolvimento Humano Municipal (IDHM) é uma medida adaptada ao
contexto brasileiro do Indice de Desenvolvimento Humano (IDH), instituido pelo Progra-
ma das Nagdes Unidas para o Desenvolvimento (PNUD). O IDHM é uma medida sintese
gue expressa a condicao de vida da populagcao em trés dimensdes basicas do desenvol-
vimento humano: Longevidade (vida longa e saudavel), Educacao (acesso ao conheci-
mento) e Renda (acesso a um padrdo de vida decente). O IDHM é a média geométrica
dos indices das trés dimensodes.

Esta nota técnica apresenta as fontes e as etapas para o calculo do IDHM, assim como do
IDHM Sexo (desagregado para mulheres e homens) e do IDHM Cor (desagregado para
negros e brancos), cujos céalculos utilizam a mesma metodologia e parametros utilizados
no calculo do IDHM.

FONTE DE DADOS

- IBGE. Pesquisa Nacional por Amostra Domiciliar Continua (PNAD Continua), de 2012 a
2024. Dados disponiveis para o Brasil, Unidades da Federagao e Regides Metropolitanas.

- IBGE. Tabuas de Mortalidade 2012 a 2024.

- IBGE. Captura-Recaptura, de 2015 a 2023.

- Ministério da Saude, DataSus. Sistema de Informacao de Mortalidade (SIM), de 2012 a 2024.
- Rede Interagencial de Informagdes para a Saude (RIPSA), de 2012 a 2024.

ETAPAS PARA O CALCULO DO IDHM

Para a obtencdo do valor do IDHM, sdo seguidas duas etapas:

ETAPA 1. CALCULANDO OS iINDICES DAS DIMENSOES
IDHML: iNDICE DA DIMENSAO LONGEVIDADE

O indice da dimens&o Longevidade, IPHM; ¢ calculado a partir do indicador esperanca
de vida ao nascer (EV).

__ (valor abservado da EV) — (minimo)

IDHM, =

(maximo) — (minimao)

Os valores minimo e maximo foram estipulados em 25 e 85 anos, respectivamente.
Foram adotados os mesmos valores de minimo e maximo utilizados no céalculo do
IDHM de edicbes anteriores: edicdo de 1998, com base nos censos demograficos de
1970, 1980 e 1997; e edicao de 2003, com base nos censos demograficos de 1991 e 2000.

IDHME: INDICE DA DIMENSAO EDUCAGAO

O indice da dimensado Educacao, IDHM,, é calculado a partir de dois indices: o indice de
escolaridade e o de frequéncia escolar. Ao todo sao utilizados cinco indicadores para o
calculo da escolaridade e da frequéncia escolar.



Para a transformacgdo de cada um dos indicadores em indices foi utilizada a formula
abaixo. Adotaram-se como 100% e 0% os parametros de valores maximo e minimo, res-
pectivamente.

(valor observade do indicador x) — (minima)

* (maxima) — (minime)

A escolaridade da populacdo adulta é calculada através do indicador ‘percentual da po-
pulacdo de 18 anos ou mais com ensino fundamental completo’ (FUND18M).

IE’S‘COLAE!DADE’ = IFUNDIW

Por sua vez, a frequéncia escolar é obtida a partir de quatro indicadores: percentual de
5 a 6 anos na escola (T_FREQ5AG); percentual de 11 a 13 anos nos anos finais do ensino
fundamental ou com ensino fundamental completo (T_FUNDT1A13); percentual de 15 a
17 anos com ensino fundamental completo (T_FUND15A17); e percentual de 18 a 20 anos
com ensino médio completo (T_MEDI18A20).

_ Teaegsas + Irunpriars + feuwpisarr + Inepieazo
Trzeq = 1

O IDHMe é calculado por meio da média geométrica dos indices de frequéncia escolar
(Ifreq) e de escolaridade (lescolaridade), sendo que o primeiro possui um peso maior.

IDHM, = ‘;’IFREQZ *IpscoLariDaDE

Deu-se maior peso a frequéncia escolar em relagao a escolaridade (2 para 1) com o intuito
de valorizar os esforcos voltados a melhoria da educacdo da populagdao mais jovem, haja
vista os elevados niveis de evasao escolar, sobretudo nos Ultimos anos.

IDHMR: INDICE DA DIMENSAO RENDA

O indice da dimens&o Renda, IPHM,. & calculado com base no indicador ‘renda domiciliar
per capita’ (RPC). Os valores em reais correntes desse indicador sdo convertidos em reais
constantes de 01 de agosto de 2010, por meio do indice de Precos ao Consumidor Amplo
(IPCA), divulgado pelo IBGE.

In{valor observado da RPC) — In{minimo)

M, =
IDHM, In(maximo) — In(minimo)

» In (valor observado da RPC): é o logaritmo neperiano do valor observado da RPC.

» In (Maximo): o valor maximo é definido como o logaritmo neperiano do valor da me-
nor renda domiciliar per capita entre os 10% mais ricos residentes na Unidade da
Federacdo com maior renda per capita do pais em 01 de agosto de 2010. Esse valor
corresponde a R$ 4.033,00 e refere-se ao Distrito Federal.

» In (Minimo): o valor minimo € o logaritmo neperiano do valor em reais que correspon-
de, aproximadamente, a US$ 100 PPP (cem ddlares conforme a paridade do poder de
compra), gue corresponde a R$ 8,00 de 01 de agosto de 2010.

o
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A adogdo do logaritmo neperiano na conversao da renda justifica-se pela probabilidade
de se tratar de uma fungdo céncava, em que os ganhos adicionais de renda produzem
efeitos (ganhos) marginais decrescentes sobre a expansdo das capacidades humanas.

O IDHM, é calculado desagregadamente por sexo e por racga/cor, utilizando a mesma me-
todologia e os mesmos parametros. Entretanto, observa-se que no caso da desagregacao
por sexo, os resultados do IDHMr para homens e mulheres sao muito proximos, isto porque
os valores de renda domiciliar per capita para pessoas convivendo no mesmo domicilio
sao0 0s mesmos, independentemente do sexo. Dessa forma, com o intuito de levar em con-
sideracao a diferenca de remuneracao do trabalho de homens e mulheres, foi também
calculado um indice alternativo, o IDHM renda ajustado por sexo.

O ajuste consiste na aplicagcao de um fator de correcao ao IDHM, por sexo, equivalente
4 razdo entre a renda média do trabalho dos homens/mulheres ocupados com 18 anos
ou Mmais de idade e a renda média do trabalho de todos os ocupados de 18 anos ou mais.
Tal fator de corregao é aplicado apenas a um percentual do IDHM por sexo, equivalente
a participacao da renda do trabalho na renda total, considerando-se, assim, que a renda
proveniente de outras fontes tem um impacto inexpressivo no calculo. O IDHM renda

IDHM

ajustado TAjuSTADY ), no caso das mulheres, é dado por:

Rtrab
IDHM?'MU.\'M:JHIMI = Hl - ( Rt

Rtrab Ron
( ):c IDHM — Ry + (—)]
Rt : Ror

)] +IDHM — HM}

»

Rtrab
»  Rr = participacdo da renda do trabalho na renda total (homem e mulher).

Rom
» Ror =renda média do trabalho das mulheres ocupadas em relagdo a renda média dos ocupados totais.

» IDHM — Ry - IDHM renda das mulheres.

ETAPA 2. AGREGANDO OS iNDICES DAS DIMENSOES

O IDHM é a média geométrica dos indices, referentes as dimensdes Longevidade, Edu-
cacgao e Renda, conforme demonstrado pela equacao:

IDHM = :[IDMH, » IDHM, = IDHM,

Exemplo: Brasil

Indicadores Valores

Esperanca de vida ao nascer 74,16
Percentual de 5 a 6 anos na escola 88,18
Percentual de 11 a 13 anos nos anos finais do ensino fundamental ou com fundamental 94.04
completo s

Percentual de 15 a 17 anos com ensino fundamental completo 70,56
Percentual de 18 a 20 anos com ensino médio completo 61,27
Percentual de 18 anos ou mais com ensino fundamental completo 70,31
Renda per capita 723,84

Fonte: PNUD e FJP. Dados basicos: IBGE/PNAD Continua.



CALCULO DO iNDICE DE LONGEVIDADE

74,16 — 25

IDHM; = 8525

= 0,819

CALcuLO Do iNDICE DE EDUCAGAO

88,18 + 94,04 + 70,56 + 61,27
Trree = 200 =0,785
70,21
Igscorarrpape = oo 0,703

IDHM, = 3/0,7852 = 0,703 = 0,757

CALCULO DO iNDICE DE RENDA
_ In(723,84) — In(8)
" In(4.033) — In(8)

IDHM =0,724

CALcuLo Do IDHM

IDHM = %,1'0,819 * 0,757 = 0,724 = 0,766

ADAPTACOES METODOLOGICAS

DIMENSAO LONGEVIDADE

Tanto no calculo do IDH quanto do IDHM da dimensao Longevidade é utilizado o indica-
dor ‘esperanca de vida ao nascer'. No caso brasileiro, para o calculo do IDHMI, optou-se
por utilizar o indicador ‘esperanca de vida ao nascer’ calculado e projetado pelo IBGE"

As tdbuas de mortalidade divulgadas pelo IBGE (2024) também foram utilizadas para o
calculo dos indices desagregados territorialmente.

Com o objetivo de garantir a consisténcia, completude e comparabilidade das informa-
¢coes entre as UFs, RMs e RIDE no periodo de 2012 a 2024 foram adotados procedimentos
de corregao e ajustes, sendo:

a) Distribui¢cdo dos 6bitos com informagdes ignoradas

Os registros de 6bitos com sexo ou racga/cor ignorados foram redistribuidos proporcional-
mente a distribuicdo observada entre os casos com informacao valida, visando minimi-
zar o impacto de dados faltantes.

b) Correcdo da subnotificagdo de 6bitos

Foi aplicada uma correcao da subnotificacao dos ébitos com base em fatores estimados
a partir dos resultados do método de Captura-Recaptura, implementado e disponibiliza-
do pelo IBGE para o periodo de 2015 a 2023.

Para os anos anteriores, de 2012 a 2014, adotou-se o0 mesmo fator de corre¢ao calculado
para 2015, de modo a manter a consisténcia temporal da série histérica; para 2024, ado-
tou-se provisoriamente o fator de corregcdo de 2023.

' Para se chegar aos valores das esperancas de vida ao nascer, é necessario calcular uma tdbua de mortalidade para cada populagdo que
se deseja estudar. Para as adaptagdes promovidas por este estudo foram utilizadas as bases de dados do Sistema de Informagdes sobre
Mortalidade (SIM/Datasus) — Ministério da Saude, do Captura-Recaptura do IBGE, do Captura-Recaptura do IBGE e da Rede Interagencial
de InformagBes para a Saude (RIPSA).

-
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c) Calculo das médias trienais

Para suavizar oscilagdes anuais e reduzir o impacto de variagcdes pontuais, utilizaram-se
predominantemente médias trienais modveis dos ébitos. Contudo, em alguns anos foi
necessario adotar médias bianuais ou valores anuais isolados. Entre 2012 e 2018, apli-
caram-se médias trienais (por exemplo, 2012 corresponde a média de 2011-2013 e 2018
a média de 2017-2019). Para 2019, empregou-se uma média bianual (2018-2019). Ja os
anos de 2020 e 2021 utilizaram valores anuais isolados devido ao impacto excepcional da
pandemia de covid-19, que tornaria inadequada a suavizacao por janelas temporais. Em
2022, utilizou-se uma média bianual (2022-2023) justamente para evitar a contaminagao
pelos efeitos atipicos da pandemia sobre os niveis de mortalidade. Para 2023, adotou-se
a média de 2022-2024, e para 2024, a média de 2023-2024.

1.1 ESTIMATIVA DA POPU LAQ&O POR SEXO E RA(;A/COR

A estimativa da populagdo por raca/cor teve como finalidade viabilizar o célculo de indi-
cadores de mortalidade desagregados segundo sexo e raca/cor. Foram utilizadas as distri-
buicdes relativas (%) da populacdo por sexo, raca/cor e grupos etarios quinquenais (até o
grupo de 80 anos ou mais), obtidas a partir dos Censos Demograficos de 2010 e 2022.

Essas distribuicdes foram aplicadas as estimativas populacionais das UFs, RMs e RIDE
consideradas no estudo, permitindo a obteng¢ao de estimativas anuais consistentes de
populacdo por sexo e raca/cor.

Os grupos populacionais considerados foram os seguintes:
Homens brancos (Hom_B);
Homens negros (pretos + pardos) (Hom_N);
Homens de outra raca/cor (amarelos + indigenas) (Hom_Outra);
Mulheres brancas (Mul_B);
Mulheres negras (pretas + pardas) (Mul_N);

Mulheres de outra raca/cor (amarelas + indigenas) (Mul_Outra).

. 0 r . . .
As proporg¢des (’EPGRN) foram calculadas a partir da razao entre o nimero de pessoas
T
de determinado sexo e raca/cor em cada grupo etario quinguenal (N!'-N) e o total de pes-
T
soas do mesmo sexo e grupo etario (Ni'-»\'), conforme expressao (1):

NE.
%Pop;;, = ﬁ* 100

(1)
onde:

i representa o sexo (Homem/Mulher);

- jrepresenta a raca/cor (Branca/Negra/Outra);
X representa o grupo etario quinguenal até 80 anos e mais;
t é o ano de referéncia (2010 ou 2022).



Ataxa média de crescimento das proporg¢des no periodo de 2010 a 2022 foi calculada pela
equacao (2):

1z %Popfjgiz

Z010

TX resc(2010 e 2002 POPsjx = %Pop?010
Ljx

2)

As estimativas intercensitarias (2011-2022) foram calculadas a partir da

TX rosc(2010 e 2022 POP: j x

As proporgdes intermediarias (para os anos de 2011 a 2021) foram interpoladas geometri-
camente, garantindo uma evolugao continua e coerente das distribuicdes populacionais
entre os dois censos, empregando as seguintes equacdes (3).

2011 2010
%Pop;;x = TXcrese.(2010 e 2022) POP; j ™ Y0Pop; &

0 201z _ ) 0 2011
WPOPix" = TX presci2010 0 2022) POPsjx ¥ Y0P 0P 5

(3)

2021 __ * 2020
%Popi,j,x = TXcresc.(2010e2022)P0pi,j,x %Popi,j,x

Para os anos posteriores a 2022, as proporgdes estimadas foram mantidas constantes,
adotando-se os valores observados no Censo Demografico de 2022.

Apds o calculo das proporgdes para cada ano, foi realizado um ajuste de normalizagao, de
modo que o somatorio das proporcdes segundo raca/cor para cada combinacdo de sexo
e grupo etério fosse igual a 100% conforme a expressao (4):

X %Popfj_x =100
4)

As proporcdes resultantes foram posteriormente aplicadas as estimativas anuais de po-
pulacao total por sexo e idade, obtidas na RIPSA, para compor as estimativas anuais por
raca/cor, pela expressio (5). Esse procedimento permitiu obter, para cada ano do periodo,
as estimativas da populacéo por raca/cor, sexo e grupo etario.

%Pop-tl-
Pop!;.j.k' ZTW* Pﬂpf_x (5)

De forma similar as informacdes de 6bitos, foram calculadas médias trienais madveis das
estimativas da populacao por sexo, raca/cor e grupos etarios.

-
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2. TABUAS DE MORTALIDADE

De posse das informacgdes de populacao e obitos, foram calculadas as Tabuas de Mor-
talidade para as UFs, RMs e RIDE, para o periodo de 2012 a 2024, para a populagao total,
homens e mulheres.

Assumindo que as Tabuas de Mortalidade para as UFs por sexo, para o periodo conside-
rado, teriam como fonte as estimativas oficiais divulgadas pelo IBGE (2024), as estimati-
vas decorrentes da metodologia apresentada até aqui foram o ponto de partida para o
calculo das:

» Tabuas de Mortalidade para as RMs e RIDE, total e por sexo.

» Tabuas de Mortalidade para as UFs, RMs e RIDE, por sexo e raca/cor.

2.1 TABUAS DE MORTALIDADE PARA AS RMs E RIDE,
TOTAL E POR SEXO

Arazdo entre as probabilidades de morte (ffﬁié.tsx) das Tabuas de Mortalidade para as RMs

e RIDE e os correspondentes gx das Tabuas de Mortalidade FIP da respectiva UD(G’EEJ)

foi utilizada como fator de correcéo (Fator,)para o ajuste das probabilidades de morte

provenientes das Tabuas do IBGE (q;iiﬁ';), para homens e mulheres, pela equacao (6).

oFIPE
— *xRM.ix
Fatot;, = —Fpp:

xUF,ix (6)

onde:

i representa o sexo (Homem/Mulher);
X representa o grupo etario quinquenal até 80 anos e mais;

t € o ano de referéncia (2012 a 2024).

A partir desse fator, estimaram-se as probabilidades ajustadas de morte para cada RM e
RIDE, segundo sexo e grupo etario, aplicando-se o fator de correcao aos valores do IBGE,
conforme a equacao (7):

(7)
ST.L IBGEL
Trratin = FAOTS * Quyriy
Os resultados permitiram o calculo das Tabuas de Mortalidade para as RMs e RIDE para

o total da populagao, homens e mulheres, nos anos de 2012 a 2024.

DIMENSAO EDUCAGCAO

Para calcular a dimensao educagdo do IDH, dois indices sao utilizados: (i) o de frequéncia
escolar, derivado da expectativa de anos de estudo (com valores minimo e maximo de
0 e 18 anos); e (ii) o de escolaridade, derivado da média de anos de estudo da populagao
com 25 anos ou mais (com valores minimo e maximo de 0 e 15 anos). No cémputo do in-
dice da dimensao Educacao do IDH, esses dois indices entram com pesos iguais.

2 Para a RIDE da Grande Teresina, composta por 13 municipios do Piaui e 1 municipio do Maranhao, utilizou-se a tdbua do Piaui.



A adaptacdo do IDHMe considera o fato do Censo Demografico de 2010 ndo permitir o
calculo do indicador ‘média de anos de estudo’. Apesar da PNAD Continua permitir a
construcao desse indicador, com o intuito de manter a correlagao entre os indicadores
das duas fontes, optou-se por manter a metodologia com base nos Censos Demografi-
cos de 2000 e 2010.

Dessa forma, foi adotado como proxy para o indicador ‘média de anos de estudo’ o indi-
cador ‘percentual da populagao de 18 anos ou mais de idade com ensino fundamental
completo’, o qual retrata as condicdes de escolaridade da populagcao adulta. Para retratar
as condicdes da populagdo em idade escolar em termos de acesso a escola e adequacao
idade-nivel de ensino, adotaram-se como proxies para o indicador ‘anos esperados de
estudo’ quatro indicadores: percentual de 5 a 6 anos na escola; percentual de 11a 13 anos
nos anos finais do ensino fundamental ou com ensino fundamental completo; percen-
tual de 15 a 17 anos com ensino fundamental completo; e percentual de 18 a 20 anos com
ensino médio completo.

DIMENSAO RENDA

O indicador utilizado pelo PNUD no céalculo do indice da dimensao Renda do IDH ¢ a
renda nacional bruta per capita, convertida pela paridade do poder de compra em délar
americano (US$ PPP). No caso do IDHMr, é utilizada a renda domiciliar per capita.

FAIXAS DE DESENVOLVIMENTO HUMANO

Classificacdo Valores

IDHM muito alto 0,800 ou superior
IDHM alto Entre 0,700 e 0,799
IDHM médio Entre 0,600 e 0,699
IDHM baixo Entre 0,500 e 0,599

IDHM muito baixo 0,499 ou inferior

j—y
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NOTA TECNICA 2
INDICE DE DESENVOLVIMENTO HUMANO MUNICIPAL AJUSTADO
A DESIGUALDADE

O Indice de Desenvolvimento Humano Municipal Ajustado a Desigualdade (IDHMAD) é
uma medida que ajusta o IDHM as desigualdades existentes entre a populagdo nas trés
dimensodes bases do desenvolvimento humano: Longevidade, Educacao e Renda.

Ele considera as desigualdades descontando do IDHM os valores médios de desigualda-
des encontrados em cada dimensao.

O IDHMAD ¢ igual ao IDHM gquando ndo existe desigualdade entre a populagcao, porém
adota um valor menor a medida que a desigualdade aumenta. Portanto, o IDHMAD
mede o nivel de desenvolvimento humano quando a desigualdade é considerada.

Esta nota técnica apresenta as fontes e as etapas para o calculo do IDHMAD. Diferente-
mente do IDHM, o IDHMAD n&o é calculado de forma desagregada por sexo ou raga/cor.

FONTE DE DADOS

- IBGE. Pesquisa Nacional por Amostra Domiciliar Continua (PNAD Continua), anos de
2012 a 2024. Dados disponiveis para Brasil, Unidades da Federacao (UFs) e Regides Me-
tropolitanas (RMs).

- IBGE. Tabuas de Mortalidade, 2012 a 2024.

ETAPAS PARA O CALCULO DO IDHMAD

Para a obten¢ao do valor do IDHMAD, sao seguidas duas etapas:

ETAPA 1. CALCULANDO OS iNDICES AJUSTADOS AS DESIGUALDADES DAS
DIMENSOES DO DESENVOLVIMENTO HUMANO

No célculo do Indice de Desenvolvimento Humano Ajustado a Desigualdade, buscou-se
seguir a mesma metodologia adotada pelo PNUD no célculo do indice de Desenvolvi-
mento Humano Ajustado a Desigualdade, apresentada no relatdrio de 2020.

Para medir a desigualdade em cada uma das trés dimensdes que compdem o IDHM, uti-
lizou-se o indice de Atkinson, que fixa em 10 parametro de aversao a desigualdade (€=1).

. VX X
A, = 1 _9x _ _NA1dn
Hy X

» Jx = média geométrica da distribuicdo das n pessoas segundo o indicador x;

» Hx=média aritmética dessa mesma distribuicdo, segundo o indicador x.

RADAR IDHM: evolucao do IDHM e de seus componentes no periodo de 2012 a 2024
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IDHMADI: indice da dimensao Longevidade ajustado a desigualdade

O indice ajustado as desigualdades da dimensao Longevidade, IDHMAD,, é calculado a
partir da seguinte formula:

IDHMAD, = (1 — A,) * IDHM,

» O indice de Atkinson (4;) é calculado utilizando-se (i) o nimero de sobreviventes a ida-
de x (I ) e (ii) o numero meédio de anos vividos no intervalo etario de x a x+n, para aqueles
gue morreram no intervalo (a );

» A;mede a desigualdade em esperancga de vida ao nascer por meio da distribuicao des-
ses dois parametros. Como | e a sdo dados por intervalos quinguenais de idade, pres-
supde-se que o ponto médio dos intervalos é a “realizacao” da expectativa de vida para
cada pessoa, em cada faixa etaria.

IDHMADe: indice da dimensdo Educacdo ajustado a desigualdade

O Indice de Educacdo Ajustado a Desigualdade, IPHMAD, & opbtido através da formula:

IDHMAD, = (1—A,) + IDHM,

» O indice de Atkinson (4,) é calculado com base na distribuicao das pessoas de 25 anos
ou mais, segundo seus anos de estudo, a qual é obtida através dos microdados da PNAD
Continua e modificada de acordo com a metodologia adotada pelo PNUD Brasil. Adicio-
nou-se um ano de estudo para todas as pessoas da distribuicao, com vista a substituir
valores nulos, ndo admissiveis no calculo da média geométrica.

Uma alteragao metodoldgica em relagcao ao IDHM educacdo é o fato de a distribuicao uti-
lizada para o célculo do 4e ser a variavel “anos de estudo”, o qual ndo entra no computo
do IDHM,,

Iu

Como os cinco indicadores que compdem o IDHM educag¢ao nao sdo médias, mas sim
percentuais, havia duas possibilidades de se estimar o IDHMAD, a partir do ajuste meto-
dolégico no IDHM,: 3 primeira seria calcular um novo IDHM em que o IDHM, fosse obti-
do a partir de um Unico indicador, média de anos de estudo; a segunda seria calcular o
IDHM com base na distribuicao das pessoas de 25 anos ou mais, segundo seus anos de
estudo®. A ultima opcéo pode ser considerada mais proxima a metodologia do PNUD,
além de evitar qualquer confusdo em termos da criacdo de um novo IDHM,,

IDHMADT: indice da dimensdo Renda ajustado a desigualdade

O Indice de Renda Ajustado & Desigualdade, IDHMAD,, é calculado por meio do uso da
formula:

IDHMAD, = (1 —A,) * IDHM,

3 Ressalta-se que, por considerar a varidvel anos de estudo da populagdo adulta no célculo do Ae, o ajustamento pela desi-
gualdade deveria ser feito apenas no indice de escolaridade e ndo no IDHMe como um todo. No entanto, optou-se pelo proce-
dimento andlogo ao do PNUD, que, embora calcule o indice de Atkinson apenas para um de seus dois indicadores - anos de
estudo -, utiliza-o no ajustamento do indice de Educacgdo do IDH.



O indice de Atkinson (4r) é calculado com base na distribuicao das pessoas segundo sua
renda domiciliar per capita, a qual é obtida através dos microdados da PNAD Continua e
modificada de acordo com a metodologia adotada pelo PNUD Brasil. A modificagcao ocor-
reu nos valores inferiores ao percentil 0,5 da distribuigcao, que foram igualados a esse per-
centil, bem como nos valores superiores ao percentil 99,5, excluidos da base. Dessa forma,
pode-se, respectivamente, substituir valores nulos, ndo admissiveis no calculo da média
geométrica e valores extremamente elevados.

ETAPA 2. AGREGANDO OS iNDICES DAS DIMENSOES

O indice de Desenvolvimento Humano Ajustado & Desigualdade é a média geométrica
dos indices ajustados as desigualdades das trés dimensdes do IDHM, conforme demons-
tra a equacao abaixo.

IDHMAD = 3[(1 —A4,) » IDHM; » (L — A_) = IDHM, = (1 — A,)  IDHM,.

= i/IDHMAD, » IDHMAD, » IDHMAD,

A perda pela desigualdade do IDHM (PDipam) corresponde a reducado, em termos percen-
tuais, do valor do IDHM em fung¢do da desigualdade existente em suas trés dimensodes.

IDHM—-IDHMAD IDHMAD
PDpuy= ————— %100 =1 —
IDHM IDHM

+= 100

Substituindo a férmula do IDHMAD na férmula do PDIDHM, a perda pela desigualdade
pode ser calculada da seguinte forma:

PDpppy=1—Y[(1—A)*(1—A4,)*(1—4,)] =100

Decompondo-se a perda pela desigualdade em seus trés componentes, tem-se que, para
cada dimensio d, a perda pela desigualdade do /PHMa (PPivxnz) ¢ dada por:

IDHM; — IDHMAD,
PDipyy, = IDHM, *
IDHMAD,

=1=—om, 1%

PD _ [y _[Q = 4d) - IDEMaY

= A4,+100

100

A perda pela desigualdade nas dimensdes Longevidade, Educacdo e Renda é assim de-
finida:

P'DIDHMB = Ag = 100

PDIDHM,. = AI" = 100

j—

RADAR IDHM: evolucao do IDHM e de seus componentes no periodo de 2012 a 2024



COEFICIENTE DE DESIGUALDADE HUMANA

O Coeficiente de Desigualdade Humana (CDH) corresponde a média aritmética simples
dos indices de Atkinson utilizados para calcular os indices ajustados pela desigualdade
das dimensodes Longevidade, Educacao e Renda, multiplicada por 100.

A, A +A + A,
CDH=ﬁ* 100 CDH=f=« 100

O valor desse coeficiente serd bem préximo ao valor da perda pela desigualdade se as
magnitudes da desigualdade nas dimensdes do IDHM forem similares. Porém, quanto
mais essas magnitudes diferirem entre si, maior sera a diferenca entre o valor da perda e
o do coeficiente da desigualdade humana.

Exemplo: Brasil

Dimensao Variavel Atkinson (Ax)*
Longevidade Esperanca de vida 0,096
Educacao Anos de estudo 0,154
Renda Renda domiciliar per capita 0,398

Fonte: PNUD e FJP. Dados basicos: IBGE/PNAD Continua
*Valores arredondados.

CALcuULO DO IDHM A3JUSTADO A DESIGUALDADE
IDHMAD, = (1 —0,096) = 0,819 = 0,740

IDHMAD, = (1 — 0,154) * 0,757 = 0,640

IDHMAD, = (1 —0,398) = 0,724 = 0,436

IDHMAD = 3[0,740 = 0,640 * 0,436 = 0,591

CALCULO DA PERDA PELA DESIGUALDADE
PDipgy, = 0,096 100 = 9,6%

PDipyy, = 0,154 * 100 = 15,4%

PDpppy, = 0,398 * 100 = 39,8%

0,591
0,766

PDipun = (1 ) +100 = 22,8%

CALCULO DO COEFICIENTE DE DESIGUALDADE HUMANA

. 0,096 + 0,154 + 0,398
- 3

= 100 = 21,6%
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BRASIL

TABELA 1. IDHM e suas dimensdes para o Brasil, 2012 a 2024

ANO

2012
2013
2014
2015
2016
2017
2018
2019
2020
2021
2022
2023
2024

TABELA 2. IDHM e suas dimensdes, por sexo, para o Brasil, 2012 a 2024

ANO

2012
2012
2013
2013
2014
2014
2015
2015
2016
2016
2017
2017
2018
2018
2019
2019
2020
2020
2021
2021
2022
2022
2023
2023
2024
2024

SEXO

Homem
Mulher
Homem
Mulher
Homem
Mulher
Homem
Mulher
Homem
Mulher
Homem
Mulher
Homem
Mulher
Homem
Mulher
Homem
Mulher
Homem
Mulher
Homem
Mulher
Homem
Mulher
Homem

Mulher

IDHM

0.744
0.752
0.760
0.762
0.767
0.770
0.777
0.782
0.776
0.757
0.788
0.798
0.805

IDHM
ajustado

0.737
0.736
0.746
0.743
0.754
0.752
0.756
0.755
0.760
0.762
0.763
0.765
0.769
0.774
0.776
0.777
0.767
0.773
0.749
0.755
0.783
0.783
0.795
0.791
0.802
0.798

IDHM
Longevidade

0.829
0.833
0.837
0.839
0.843
0.845
0.850
0.854
0.830
0.796
0.841
0.857
0.860

IDHM Longevidade

0.768
0.892
0.772
0.896
0.776
0.899
0.779
0.901
0.782
0.903
0.786
0.906
0.792
0.908
0.797
0.910
0.770
0.892
0.738
0.857
0.785
0.897
0.801
0.911
0.805
0.915

IDHM

Educacao

0.679
0.692
0.708
0.717
0.730
0.735
0.744
0.755
0.764
0.752
0.780
0.789
0.798

IDHM Educacédo

0.650
0.709
0.662
0.721
0.680
0.736
0.690
0.744
0.706
0.754
0.709
0.760
0.719
0.769
0.730
0.780
0.739
0.788
0.731
0.774
0.759
0.802
0.773
0.806
0.779
0.817

IDHM
Renda

0.732
0.737
0.741
0.736
0.734
0.735
0.741
0.743
0.736
0.724
0.745
0.752
0.760

IDHM Renda
ajustado

0.802
0.631
0.811
0.634
0.813
0.642
0.803
0.643
0.796
0.650
0.798
0.650
0.798
0.663
0.804
0.662
0.793
0.657
0.779
0.649
0.805
0.667
0.812
0.674
0.822
0.679
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RADAR IDHM: evolucao do IDHM e de seus componentes no periodo de 2012 a 2024
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TABELA 3. IDHM e suas dimensdes, por raga/cor, para o Brasil, 2012 a 2024

ANO COR IDHM IDHM Longevidade IDHM Educacio 'D;;:‘:'stn:d“:a
2012 Branco 0.804 0.890 0.748 0.781
2012 Negro 0.694 0.800 0.623 0.670
2013 Branco 0.809 0.894 0.755 0.785
2013 Negro 0.704 0.804 0.641 0.677
2014 Branco 0.818 0.899 0.772 0.789
2014 Negro 0.712 0.807 0.656 0.682
2015 Branco 0.820 0.904 0.777 0.784
2015 Negro 0.717 0.810 0.670 0.679
2016 Branco 0.828 0.910 0.793 0.786
2016 Negro 0.721 0.814 0.683 0.673
2017 Branco 0.828 0.914 0.791 0.786
2017 Negro 0.727 0.818 0.694 0.677
2018 Branco 0.834 0.918 0.797 0.793
2018 Negro 0.736 0.825 0.707 0.684
2019 Branco 0.839 0.919 0.808 0.796
2019 Negro 0.742 0.831 0.719 0.685
2020 Branco 0.830 0.898 0.811 0.786
2020 Negro 0.739 0.808 0.731 0.682
2021 Branco 0.805 0.840 0.800 0.776
2021 Negro 0.722 0.787 0.718 0.667
2022 Branco 0.837 0.894 0.825 0.794
2022 Negro 0.753 0.824 0.749 0.693
2023 Branco 0.847 0.911 0.833 0.802
2023 Negro 0.765 0.841 0.760 0.700
2024 Branco 0.851 0.913 0.838 0.806
2024 Negro 0.774 0.846 0.770 0.712

TABELA 4. IDHAMAD, suas dimensdes e as perdas pela desigualdade para o Brasil,

2012 a 2024
IDHMAD desipusidade | JPHMAD.  gilioitiage JOHMAD 0l iidate  IDHMAD o C5l laade
IDHM IDHM L IDHM E IDHM R
2012 0.566 23.9 0.733 11.6 0.543 20.0 0.456 37.7
2013 0.577 23.3 0.738 1.4 0.557 19.5 0.467 36.7
2014 0.587 22.7 0.744 1.1 0.575 18.8 0.474 36.0
2015 0.592 22.4 0.748 10.8 0.585 18.4 0.473 35.8
2016 0.589 23.1 0.754 10.5 0.594 18.6 0.457 37.7
2017 0.591 23.2 0.755 10.7 0.605 17.7 0.453 38.4
2018 0.596 23.3 0.761 10.5 0.618 16.9 0.450 39.3
2019 0.603 23.0 0.767 10.2 0.630 16.6 0.453 39.0
2020 0.609 21.5 0.748 9.9 0.647 15.3 0.467 36.5
2021 0.583 23.0 0.713 10.4 0.636 15.4 0.436 39.8
2022 0.618 21.6 0.754 10.4 0.650 16.7 0.481 35.4
2023 0.630 21.0 0.768 10.4 0.660 16.4 0.494 343

2024 0.641 20.4 0.771 10.3 0.671 15.9 0.508 33.1



UNIDADES DA FEDERACAO

TABELA 5. IDHM para as Unidades da Federacdo, 2012 a 2024

RANKING

UF

2012

2013

2014

MUITO ALTO DESENVOLVIMENTO HUMANO

9

10

ALTO DESENVOLVIMENTO HUMANO

11

12

13
14

15

16
17
18
19
20
21
22
23
24
25
26
27

Distrito Federal

Sdo Paulo
Santa Catarina
Parana

Rio de Janeiro

Rio Grande
do Sul

Goias
Mato Grosso
Minas Gerais

Espirito Santo

Tocantins

Mato Grosso
do Sul

Rondénia
Roraima

Rio Grande
do Norte

Ceard
Amazonas
Pernambuco
Piaui
Sergipe
Paraiba
Amapa
Bahia

Para

Acre
Alagoas

Maranhéao

0.824 0.834 0.834

0.803
0.782
0.763
0.755

0.753

0.744

0.743

0.743

0.747

0.721

0.732

0.708
0.761

0.695

0.709
0.706
0.692
0.680
0.691
0.679
0.709
0.684
0.677
0.705
0.657
0.669

0.809
0.791
0.773
0.761

0.762

0.753

0.757

0.751

0.755

0.730

0.741

0.702
0.757

0.708

0.712
0.717
0.708
0.700
0.689
0.675
0.735
0.686
0.684
0.709
0.653
0.682

0.815
0.796
0.779
0.771

0.767

0.759

0.761

0.764

0.763

0.749

0.743

0.709
0.762

0.721

0.717
0.720
0.720
0.705
0.702
0.697
0.726
0.700
0.696
0.719
0.670
0.683

2015

0.833

0.813
0.798
0.776

0.774

0.775

0.758

0.767

0.767

0.766

0.739

0.737

0.720
0.767

0.731

0.723
0.724
0.722
0.711
0.703
0.710
0.728
0.708
0.701
0.719
0.669
0.690

0.842

0.824
0.801
0.786
0.776

0.776

0.765

0.766

0.770

0.766

0.739

0.755

0.724
0.761

0.729

0.727
0.723
0.720
0.707
0.702
0.712
0.732
0.708
0.697
0.723
0.680
0.698

0.842

0.820
0.804
0.787
0.778

0.781

0.770

0.769

0.777

0.769

0.749

0.758

0.740
0.758

0.723

0.737
0.743
0.720
0.715
0.705
0.725
0.731
0.715
0.705
0.711
0.682
0.704

0.845

0.826
0.807
0.797
0.792

0.784

0.776

0.780

0.778

0.776

0.760

0.767

0.751
0.767

0.734

0.746
0.732
0.734
0.719
0.716
0.719
0.737
0.714
0.719
0.731
0.694
0.706

0.860

0.833
0.814
0.799
0.795

0.788

0.780

0.782

0.787

0.780

0.762

0.774

0.752
0.757

0.738

0.754
0.739
0.740
0.727
0.713
0.721
0.732
0.723
0.717
0.738
0.693
0.715

0.837

0.822
0.805
0.793
0.781

0.787

0.777

0.767

0.782

0.773

0.760

0.771

0.752
0.735

0.742

0.753
0.725
0.730
0.724
0.722
0.716
0.707
0.726
0.723
0.736
0.694
0.715

0.823

0.801
0.789
0.767
0.763

0.772

0.755

0.745

0.763

0.754

0.731

0.748

0.708
0.694

0.723

0.740
0.700
0.716
0.716
0.712
0.703
0.681
0.698
0.706
0.702
0.691
0.701

0.867

0.828
0.811
0.800

0.804

0.796

0.797

0.794

0.793

0.782

0.777

0.781

0.762
0.763

0.744

0.759
0.757
0.745
0.743
0.738
0.737
0.743
0.734
0.734
0.732
0.722
0.730

0.870

0.836
0.821
0.812
0.813

0.806

0.809

0.795

0.803

0.803

0.789

0.790

0.768
0.769

0.763

0.773
0.764
0.754
0.761
0.748
0.757
0.767
0.740
0.753
0.740
0.739
0.740

0.866

0.838
0.833
0.822
0.819

0.818

0.815

0.812

0.809

0.804

0.797

0.797

0.786
0.780

0.778

0.773
0.767
0.767
0.764
0.761
0.760
0.759
0.759
0.758
0.754
0.746
0.745

o
A

RADAR IDHM: evolucao do IDHM e de seus componentes no periodo de 2012 a 2024



TABELA 6. IDHM Longevidade para as Unidades da Federacdo, 2012 a 2024

RANKING

UF

2012 2013 2014

MUITO ALTO DESENVOLVIMENTO HUMANO

10

12
13
14
15
16
17
18
19
20
21
22
23

24

25

26

27

Distrito Federal

Santa Catarina

Rio Grande
do Norte

Minas Gerais
Ceara

Espirito Santo

Rio Grande
do Sul

Sao Paulo
Piaui
Paraiba
Parana
Goias
Tocantins
Sergipe

Para
Rondénia
Acre

Bahia

Mato Grosso
Maranhéao
Rio de Janeiro
Pernambuco
Amazonas

Mato Grosso
do Sul

Roraima
Alagoas

Amapa

0.867

0.851

0.839

0.837
0.837

0.840

0.834

0.842
0.841
0.822
0.824
0.815
0.835
0.818
0.823
0.820
0.823
0.825
0.815
0.830
0.813
0.814
0.820

0.828

0.827

0.787

0.811

0.870

0.857

0.842

0.843
0.837

0.846

0.838

0.845
0.844
0.828
0.831
0.819
0.840
0.822
0.828
0.825
0.826
0.828
0.816
0.830
0.818
0.820
0.824

0.832

0.826

0.791

0.812

0.875

0.861

0.843

0.849
0.838

0.851

0.841

0.848
0.844
0.832
0.836
0.823
0.843
0.819
0.831
0.832
0.828
0.832
0.820
0.830
0.820
0.821
0.829

0.835

0.827

0.795

0.816

0.877

0.865

0.842

0.854
0.845

0.854

0.843

0.851
0.850
0.834
0.840
0.830
0.846
0.820
0.832
0.834
0.830
0.833
0.825
0.833
0.820
0.818
0.830

0.834

0.837

0.794

0.820

0.886

0.870

0.843

0.859
0.843

0.857

0.846

0.855
0.852
0.841
0.846
0.835
0.848
0.822
0.834
0.840
0.837
0.834
0.834
0.835
0.822
0.816
0.835

0.838

0.823

0.800

0.822

0.893

0.871

0.843

0.862
0.845

0.862

0.848

0.858
0.855
0.843
0.850
0.843
0.851
0.828
0.836
0.847
0.826
0.838
0.837
0.838
0.822
0.822
0.838

0.841

0.820

0.808

0.824

0.897

0.877

0.849

0.867
0.849

0.864

0.852

0.862
0.857
0.851
0.857
0.845
0.853
0.834
0.839
0.852
0.827
0.840
0.844
0.844
0.825
0.830
0.839

0.849

0.809

0.817

0.817

0.901

0.881

0.854

0.869
0.863

0.868

0.857

0.864
0.862
0.853
0.861
0.850
0.862
0.842
0.845
0.860
0.831
0.844
0.849
0.850
0.825
0.836
0.839

0.851

0.819

0.823

0.816

0.862

0.871

0.835

0.861
0.820

0.835

0.855

0.843
0.838
0.831
0.847
0.824
0.837
0.813
0.805
0.819
0.797
0.823
0.807
0.814
0.793
0.802
0.780

0.830

0.774

0.792

0.762

0.833

0.825

0.818

0.816
0.809

0.813

0.805

0.798
0.818
0.807
0.782
0.778
0.792
0.805
0.803
0.759
0.771
0.807
0.766
0.803
0.775
0.791
0.745

0.772

0.735

0.783

0.758

0.896

0.865

0.849

0.859
0.848

0.855

0.841

0.849
0.841
0.832
0.840
0.841
0.840
0.838
0.837
0.832
0.837
0.829
0.832
0.830
0.829
0.822
0.830

0.826

0.805

0.807

0.811

0.910

0.885

0.878

0.872
0.868

0.867

0.866

0.864
0.863
0.860
0.861
0.860
0.858
0.852
0.851
0.846
0.844
0.843
0.841
0.840
0.840
0.838
0.837

0.836

0.818

0.819

0.813

0.913

0.888

0.881

0.875
0.871

0.870

0.869

0.867
0.866
0.864
0.864
0.863
0.861
0.856
0.854
0.850
0.848
0.847
0.845
0.844
0.844
0.842
0.841

0.840

0.823

0.823

0.822



TABELA 7. IDHM Educacao para as Unidades da Federacao, 2012 a 2024

RANKING UF 2012 2013 2014 2015

MUITO ALTO DESENVOLVIMENTO HUMANO

1

2 S&o Paulo 0.786 0.795 0.809 0.807 0.830 0.822 0.826 0.847 0.844 0.836 0.849 0.851 0.850

Distrito Federal 0.763 0.787 0.785 0.779 0.806 0.793 0.806 0.839 0.824 0.815 0.851 0.860 0.851

3 Rio de Janeiro  0.699 0.711 0.732 0.746 0.748 0.757 0.779 0.777 0.779 0.754 0.809 0.812 0.826
4 Goias 0.693 0.705 0.719 0.717 0.740 0.737 0.753 0.765 0.788 0.775 0.797 0.808 0.821

5 Santa Catarina 0.736 0.752 0.762 0.765 0.773 0.774 0.776 0.789 0.785 0.783 0.792 0.800 0.817

6  MatoGrosso  0.688 0721 0727 0750 0742 0742 0756 0.763 0762 0.751 0.799 0.784 0.816

7 Parana 0712 0730 0740 0738 0758 0.755 0771 0.774 0.785 0.775 0.801 0.809 0.815

8  Roraima 0742 0727 0751 0749 0749 0761 0770 0760 0753 0.670 0.813 0.782 0.810

9  Minas Gerais  0.675 0.685 0.711 0719 0733 0745 0742 0763 0.762 0759 0.786 0.790 0.803

10 Tocantins 0.665 0.680 0720 00694 0701 0720 0.738 0740 0758 0722 0774 0.791 0.801
ALTO DESENVOLVIMENTO HUMANO

1 Sg’ﬂa”de 0.668 0.684 0.691 0712 0716 0723 0731 0730 0736 0.746 0.763 0.770 0.791

12 Amazonas 0.627 0.654 0.658 0678 0.691 0728 0714 0730 0745 0717 0778 0.787 0.788

13 MatoGrosso 460y 0666 0663 0.661 0694 0703 0708 0724 0741 0739 0753 0772 0.786

do Sul
14 Espirito Santo 0.681 0.694 0.703 0.720 0.720 0.725 0.736 0.733 0.755 0.738 0.751 0.791 0.784
15 Ceara 0.657 0.658 0.671 0.681 0.696 0.710 0.733 0.733 0.762 0.760 0.771 0.788 0.783
16 Rondoénia 0.625 0.604 0.620 0.650 0.658 0.689 0.701 0.702 0.738 0.690 0.743 0.743 0.778
17 Pernambuco 0.606 0.631 0.650 0.668 0.677 0.678 0.713 0.714 0.726 0.717 0.744 0.765 0.764

18 Maranhio 0599 0.630 0.630 0643 0662 0.675 0681 0700 0722 0712 0729 0744 0.746
19 Amapa 0.653 0708 0.683 00682 0701 0.695 0737 0722 0.700 0.643 0750 0772 0.745
20  Bahia 0583 0.584 0.609 0635 0.644 0.646 0652 0.665 0.684 0.649 0711 0714 0.743
21 Piaui 0590 0.611 0.625 0634 0634 0.655 00660 0.678 0.687 0692 0713 0731 0.742
22 S'cf’,\fgigde 0.607 0.630 0.657 0674 0.669 0667 0.680 0.678 0703 0.668 0.702 0.722 0.741
23 Acre 0.636 0.645 0.671 0664 0683 0.665 0699 0723 0748 0.685 0.695 0.722 0.740
24 Para 0574 0585 0.616 0630 0629 0.649 0664 0.671 0708 0.678 0701 0.726 0.736
25  Sergipe 0595 0.581 0.615 0623 0616 0.631 0651 0.632 0675 0.678 0697 0720 0.731
26 Paraiba 0.588 0.568 0.607 0.633 0.647 0.662 0.649 0.655 0.666 0.660 0.710 0.722 0.730

27 Alagoas 0.575 0.560 0.586 0.592 0.617 0.622 0.643 0.636 0.654 0.670 0.704 0.738 0.729

o
~

RADAR IDHM: evolucao do IDHM e de seus componentes no periodo de 2012 a 2024
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TABELA 8. IDHM Renda para as Unidades da Federagdo, 2012 a 2024

RANKING UF 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021 2022 2023 2024

MUITO ALTO DESENVOLVIMENTO HUMANO

1 Distrito Federal 0.846 0.848 0.845 0.847 0.836 0.842 0.836 0.841 0.827 0.821 0.855 0.841 0.837

O DESENVOLVIMENTO HUMANO

2 Sao Paulo 0.782 0.787 0.790 0.782 0.787 0.781 0.791 0.791 0.781 0.771 0.788 0.795 0.799

3 Santa Catarina 0.764 0.768 0.769 0.769 0.763 0.772 0.772 0.776 0.763 0.759 0.780 0.782 0.797

4 g'cfsirla”de 0.767 0773 0.777 0776 0772 0776 0.775 0.783 0.774 0.767 0.785 0.784 0.796
5 Parana 0.757 0.761 0.765 0.754 0.756 0.759 0.766 0.764 0.751 0.744 0.761 0.768 0.790

6 Rio de Janeiro  0.756 0.757 0.764 0.758 0.761 0.757 0.774 0.783 0.770 0.759 0.776 0.788 0.789
7 Mato Grosso 0.732 0.738 0.739 0.729 0.725 0.733 0.744 0.738 0.735 0.720 0.753 0.761 0.776

Mato Grosso
do Sul

9 Espirito Santo 0.730 0.734 0.742 0.731 0.727 0.727 0.735 0.747 0.733 0.715 0.745 0.755 0.763

0.729 0.735 0.742 0.726 0.741 0.738 0.750 0.752 0.744 0.733 0.765 0.764 0.766

10 Goias 0.730 0.740 0.739 0.731 0.724 0.735 0.735 0.729 0.722 0.714 0.754 0.763 0.763

11 Minas Gerais 0.726 0.733 0.739 0.736 0.725 0.731 0.733 0.734 0.729 0.718 0.738 0.753 0.754

12 Rondénia 0.692 0.694 0.691 00689 00686 0.693 0710 0705 0704 0.677 0.715 0721 0.734
13 Tocantins 0.674 0.680 0.692 0.688 00679 0.687 0.698 0693 0691 0.684 0721 0723 0.734
14 Si:,\f;f‘tgde 0658 0670 0.676 0687 0.687 0672 0.686 0693 0695 0.692 0.690 0.702 0.720
15 Roraima 0717 0723 0712 0719 0714 0.697 0723 0696 0680 0680 0.680 0711 0.713
16 Amapa 0.673 0.691 0.687 00690 0682 0.683 0.666 0.665 00663 0648 0.675 0.718 0.713
17 Sergipe 0679 0.685 0688 0680 0683 0670 0676 0682 0687 0662 0.687 0682 0.705

18 Pernambuco 0.673 0.685 0.698 0.688 0.677 0.671 0.669 0.680 0.667 0.647 0.675 0.669 0.702

MEDIO DESENVOLVIMENTO HUMANO

19 Paraiba 0.649 0.655 0.671 0.678 0.663 0.682 0.672 0.672 0.664 0.653 0.678 0.698 0.696
20 Piaui 0.635 0.666 0.665 0.668 0.655 0.653 0.658 0.657 0.659 0.649 0.685 0.699 0.695
21 Bahia 0.666 0.667 0.676 0.671 0.662 0.675 0.664 0.673 0.679 0.648 0.670 0.673 0.694
22 Para 0.658 0.660 0.660 0.656 0.646 0.647 0.667 0.651 0.664 0.645 0.674 0.692 0.692
23 Alagoas 0.627 0.629 0.645 0.636 0.637 0.631 0.637 0.636 0.645 0.630 0.663 0.669 0.691
24 Acre 0.670 0.670 0.669 0.674 0.660 0.655 0.676 0.668 0.668 0.655 0.674 0.665 0.684
25 Amazonas 0.683 0.683 0.683 0.673 0.654 0.672 0.655 0.658 0.657 0.641 0.671 0.678 0.680
26 Ceara 0.648 0.656 0.656 0.657 0.656 0.666 0.666 0.677 0.684 0.658 0.669 0.674 0.677

27 Maranhéo 0.602 0.607 0.610 0.613 0.615 0.616 0.613 0.614 0.621 0.603 0.642 0.648 0.658



TABELA 9. IDHM ajustado, por sexo, para as Unidades da Federacao, 2012 a 2024

RANKING

SEXO 2012 2013

MUITO ALTO DESENVOLVIMENTO HUMANO

10
11
12

13

14

15
16
17
18

ALTO DESENVOLVIMENTO HUMANO

19
20

21

22

23

24
25
26
27
28
29
30
31

32
33
34
35
36

37

Distrito Federal
Distrito Federal
S&o Paulo
Santa Catarina
Parana

Goias

Rio de Janeiro

Rio Grande
do Sul

S&o Paulo
Santa Catarina
Mato Grosso
Minas Gerais
Rio de Janeiro

Rio Grande do
Sul

Espirito Santo
Tocantins
Parana

Minas Gerais

Mato Grosso
Espirito Santo

Mato Grosso
do Sul

Roraima

Mato Grosso
do Sul

Goias
Tocantins
Rondénia
Amazonas
Bahia

Rio Grande
do Norte

Rondoénia
Acre

Piaui

Ceara
Pernambuco

Paraiba

Rio Grande
do Norte

Sergipe

Homem 0.818 0.842

Mulher
Homem
Homem
Homem
Homem
Homem

Homem

Mulher
Mulher
Homem
Homem

Mulher

Mulher

Mulher
Mulher
Mulher
Mulher

Mulher

Homem

Mulher

Mulher

Homem

Mulher
Homem
Mulher
Mulher

Mulher

Mulher

Homem
Mulher
Mulher
Mulher
Mulher
Mulher

Homem

Mulher

0.821
0.811
0.785
0.765
0.749
0.752
0.749
0.775
0.763
0.741
0.742

0.743

0.741

0.736
0.726
0.741
0.728

0.720
0.741

0.720

0.759

0.725

0.718
0.705
0.707
0.720
0.705

0.708
0.697
0.716
0.691
0.727
0.705
0.698
0.669

0.697

0.813
0.818
0.796
0.778
0.756
0.759
0.759
0.780
0.771
0.754
0.748

0.748

0.750

0.740
0.715
0.749
0.736

0.741
0.752

0.711

0.768

0.749

0.726
0.725
0.695
0.727
0.699

0.720
0.690
0.721
0.717
0.730
0.722
0.693
0.686

0.696

0.838
0.819
0.825
0.803
0.784
0.750
0.763
0.766
0.788
0.773
0.755
0.763

0.766

0.754

0.746
0.750
0.756
0.748

0.745
0.760

0.719

0.771

0.746

0.751
0.735
0.698
0.712
0.715

0.724
0.701
0.735
0.732
0.724
0.719
0.712
0.702

0.711

0.834
0.821
0.820
0.800
0.780
0.757
0.771
0.774
0.789
0.783
0.770
0.764

0.763

0.763

0.757
0.745
0.756
0.757

0.743
0.760

0.724

0.781

0.734

0.739
0.727
0.715
0.728
0.721

0.738
0.711
0.735
0.723
0.740
0.742
0.728
0.711

0.713

0.841
0.832
0.835
0.806
0.785
0.761
0.772
0.772
0.797
0.781
0.766
0.768

0.770

0.768

0.760
0.751
0.773
0.759

0.746
0.758

0.742

0.781

0.756

0.755
0.720
0.730
0.733
0.724

0.743
0.710
0.731
0.738
0.741
0.741
0.729
0.708

0.714

0.841
0.833
0.829
0.811
0.786
0.764
0.773
0.774
0.795
0.784
0.766
0.775

0.772

0.776

0.754
0.764
0.775
0.766

0.756
0.766

0.745

0.773

0.761

0.764
0.729
0.735
0.745
0.713

0.736
0.731
0.725
0.740
0.741
0.743
0.742
0.701

0.724

0.856
0.824
0.832
0.808
0.799
0.773
0.786
0.777
0.808
0.793
0.783
0.775

0.788

0.780

0.766
0.770
0.782
0.769

0.759
0.773

0.762

0.804

0.760

0.765
0.745
0.759
0.743
0.737

0.745
0.735
0.747
0.737
0.750
0.757
0.737
0.715

0.723

0.862
0.849
0.841
0.820
0.802
0.776
0.788
0.789
0.812
0.795
0.781
0.792

0.791

0.777

0.771
0.789
0.780
0.767

0.769
0.775

0.760

0.748

0.774

0.770
0.734
0.744
0.758
0.736

0.751
0.744
0.751
0.743
0.763
0.758
0.740
0.715

0.729

0.831
0.835
0.829
0.805
0.795
0.773
0.770
0.791
0.800
0.794
0.758
0.779

0.782

0.770

0.775
0.785
0.777
0.772

0.765
0.759

0.765

0.742

0.766

0.768
0.731
0.762
0.751
0.734

0.758
0.733
0.745
0.745
0.773
0.752
0.735
0.720

0.738

0.828
0.812
0.807
0.793
0.767
0.747
0.751
0.771
0.783
0.771
0.747
0.758

0.766

0.762

0.743
0.755
0.752
0.759

0.725
0.752

0.720

0.712

0.757

0.755
0.709
0.709
0.708
0.721

0.712
0.695
0.718
0.740
0.754
0.726
0.713
0.715

0.716

0.872
0.853
0.840
0.815
0.802
0.800
0.797
0.794
0.804
0.797
0.802
0.792

0.803

0.787

0.766
0.774
0.783
0.781

0.761
0.785

0.774

0.769

0.775

0.779
0.769
0.762
0.771
0.760

0.764
0.754
0.747
0.780
0.765
0.759
0.748
0.721

0.751

0.880
0.846
0.846
0.824
0.819
0.815
0.817
0.805
0.816
0.808
0.803
0.802

0.798

0.797

0.789
0.788
0.791
0.796

0.770
0.805

0.772

0.775

0.795

0.787
0.779
0.759
0.763
0.754

0.774
0.765
0.758
0.774
0.785
0.766
0.777
0.747

0.774

0.871
0.849
0.847
0.840
0.829
0.826
0.822
0.819
0.818
0.815
0.813
0.808

0.806

0.806

0.803
0.802
0.801
0.800

0.798
0.797

0.796

0.793

0.788

0.787
0.785
0.783
0.782
0.780

0.779
0.778
0.778
0.778
0.778
0.777
0.776
0.767

0.767

N}
©

RADAR IDHM: evolucao do IDHM e de seus componentes no periodo de 2012 a 2024



38
39
40
41
42
43
44
45
46
47
48
49
50
51
52
53
54

Roraima
Amapa
Para
Ceard
Maranhéao
Amazonas
Pernambuco
Sergipe
Alagoas
Amapa
Para

Piaui
Paraiba
Alagoas
Bahia
Acre

Maranhéao

Homem
Mulher
Mulher
Homem
Mulher
Homem
Homem
Homem
Mulher
Homem
Homem
Homem
Homem
Homem
Homem
Homem

Homem

0.751
0.727
0.689
0.683
0.683
0.686
0.670
0.672
0.681
0.686
0.654
0.659
0.650
0.626
0.656
0.688
0.647

0.742
0.748
0.700
0.687
0.695
0.700
0.685
0.670
0.668
0.714
0.659
0.674
0.648
0.628
0.663
0.692
0.662

0.745
0.747
0.706
0.698
0.700
0.711
0.706
0.683
0.692
0.703
0.677
0.675
0.673
0.642
0.674
0.701
0.660

0.751
0.754
0.716
0.698
0.706
0.711
0.695
0.680
0.684
0.698
0.676
0.688
0.685
0.644
0.684
0.700
0.667

0.738
0.765
0.709
0.705
0.716
0.705
0.693
0.680
0.707
0.699
0.676
0.673
0.686
0.649
0.682
0.708
0.675

0.740
0.761
0.723
0.722
0.723
0.730
0.692
0.678
0.706
0.703
0.682
0.686
0.700
0.653
0.702
0.695
0.680

0.735
0.772
0.724
0.733
0.728
0.716
0.707
0.700
0.713
0.708
0.702
0.697
0.693
0.671
0.686
0.713
0.681

0.753
0.758
0.742
0.738
0.737
0.717
0.717
0.692
0.704
0.703
0.690
0.704
0.696
0.676
0.701
0.720
0.689

0.718
0.729
0.750
0.728
0.737
0.703
0.702
0.700
0.707
0.685
0.695
0.695
0.690
0.673
0.707
0.720
0.690

0.672
0.684
0.725
0.718
0.722
0.686
0.697
0.695
0.708
0.679
0.680
0.691
0.687
0.671
0.670
0.682
0.678

0.753
0.767
0.745
0.746
0.738
0.740
0.723
0.718
0.733
0.719
0.717
0.710
0.720
0.705
0.704
0.714
0.715

0.759
0.810
0.765
0.756
0.751
0.756
0.735
0.719
0.749
0.727
0.736
0.742
0.732
0.724
0.721
0.721
0.722

0.765
0.765
0.762
0.760
0.758
0.749
0.749
0.747
0.745
0.744
0.743
0.742
0.740
0.737
0.732
0.731
0.728



TABELA 10. IDHM Longevidade, por sexo, para as Unidades da Federac¢do, 2012 a 2024

RANKING

UF

SEXO 2012 2013

MUITO ALTO DESENVOLVIMENTO HUMANO

W 0w N o Ul b

—
o

12
13
14
15
16
17
18
19
20
21
22
23

24

25
26
27

28

29

30

31

32

33

34

35

36
37
38

Distrito Federal

Rio Grande
do Norte

Santa
Catarina

Ceard

Espirito Santo
Piaui

Minas Gerais
Tocantins
Paraiba
Sergipe

Rio Grande do Sul
Parana

S&o Paulo
Goias

Bahia
Rondénia
Mato Grosso
Para
Pernambuco
Amazonas
Amapa
Maranhéao

Rio de Janeiro

Mato Grosso
do Sul

Acre

Alagoas
Roraima
Distrito Federal
Santa Catarina

Minas Gerais

Rio Grande
do Norte

Rio Grande do Sul
S&o Paulo

Goias

Espirito Santo

Ceard
Parana

Tocantins

Mulher 0.924 0.923

Mulher

Mulher

Mulher
Mulher
Mulher
Mulher
Mulher
Mulher
Mulher
Mulher
Mulher
Mulher
Mulher
Mulher
Mulher
Mulher
Mulher
Mulher
Mulher
Mulher
Mulher

Mulher

Mulher

Mulher
Mulher
Mulher
Homem
Homem
Homem
Homem
Homem
Homem

Homem

Homem

Homem
Homem

Homem

0.909

0.907

0.909
0.910
0.900
0.898
0.889
0.892
0.886
0.892
0.888
0.900
0.876
0.893
0.878
0.881
0.887
0.878
0.877
0.877
0.893
0.875

0.891

0.881

0.860

0.881

0.806

0.796

0.779

0.771

0.775

0.783

0.758

0.773

0.767
0.764
0.788

0.910

0.913

0.912
0.916
0.906
0.904
0.896
0.896
0.892
0.897
0.892
0.903
0.879
0.899
0.884
0.881
0.892
0.884
0.883
0.878
0.894
0.880

0.892

0.879

0.866

0.880

0.812

0.802

0.785

0.774

0.778

0.786

0.762

0.779

0.764
0.772
0.791

0.930

0.911

0.917

0.912
0.919
0.904
0.909
0.899
0.899
0.892
0.900
0.896
0.904
0.884
0.902
0.890
0.885
0.896
0.885
0.889
0.879
0.894
0.882

0.894

0.881

0.869

0.883

0.816

0.807

0.791

0.775

0.782

0.790

0.765

0.784

0.766
0.778
0.794

0.930

0.911

0.919

0.916
0.920
0.911
0.913
0.899
0.900
0.895
0.902
0.897
0.907
0.892
0.903
0.895
0.890
0.899
0.884
0.890
0.888
0.897
0.881

0.890

0.886

0.863

0.892

0.820

0.811

0.796

0.773

0.783

0.794

0.771

0.790

0.776
0.784
0.798

0.938

0.915

0.923

0.913
0.923
0.913
0.917
0.905
0.904
0.898
0.905
0.904
0.909
0.897
0.906
0.898
0.896
0.900
0.885
0.895
0.886
0.896
0.883

0.894

0.896

0.865

0.884

0.830

0.817

0.802

0.772

0.787

0.800

0.777

0.793

0.774
0.791
0.798

2017 2018

0.943 0.946

0.916 0.918

0.923 0.928

0.915 0.917
0.925 0.926
0.917 0.916
0.919 0.922
0.907 0.912
0.905 0.911
0.902 0.905
0.907 0.909
0.906 0.912
0.910 0.913
0.903 0.904
0.910 0.911
0.904 0.906
0.899 0.902
0.901 0.903
0.890 0.897
0.897 0.899
0.894 0.878
0.897 0.900
0.883 0.886

0.897 0.901

0.886 0.889
0.873 0.875
0.883 0.870
0.838 0.844
0.819 0.826
0.806 0.813
0.772 0.780
0.788 0.795
0.804 0.808

0.786 0.789

0.799 0.803

0.776 0.782
0.795 0.803
0.801 0.802

2020

0.951 0.921

0.917 0.903

0.931 0.927

0.921 0.894
0.929 0.899
0.917 0.905
0.923 0.915
0.919 0.905
0.911 0.894
0.907 0.888
0.910 0.910
0.916 0.907
0.915 0.899
0.906 0.886
0.914 0.895
0.912 0.881
0.908 0.873
0.906 0.873
0.897 0.870
0.900 0.850
0.876 0.839
0.904 0.874
0.884 0.854

0.900 0.889

0.894 0.865

0.875 0.855

0.877 0.832

0.847 0.799

0.831 0.816

0.816 0.808

0.791 0.768

0.804 0.799

0.810 0.785

0.797 0.767

0.809 0.773

0.804 0.749
0.806 0.789
0.811 0.780

2021

0.891

0.881

0.880

0.876
0.870
0.882
0.870
0.857
0.870
0.876
0.861
0.846
0.857
0.839
0.879
0.823
0.829
0.862
0.854
0.807
0.825
0.864
0.832

0.828

0.820

0.842

0.796

0.772

0.773

0.764

0.757

0.750

0.740

0.721

0.757

0.744
0.722
0.737

0.945

0.912

0.912

0.911
0.915
0.903
0.909
0.901
0.894
0.905
0.892
0.898
0.901
0.894
0.897
0.892
0.896
0.891
0.884
0.890
0.867
0.881
0.881

0.883

0.882

0.863

0.864

0.843

0.819

0.808

0.787

0.789

0.795

0.789

0.797

0.786
0.783
0.786

0.962

0.935

0.932

0.929
0.927
0.927
0.923
0.919
0.918
0.918
0.918
0.917
0.914
0.913
0.910
0.904
0.905
0.903
0.900
0.896
0.893
0.893
0.891

0.889

0.887

0.873

0.866

0.853

0.837

0.822

0.820

0.813

0.811

0.808

0.807

0.806
0.805
0.803

0.964

0.937

0.935

0.932
0.930
0.929
0.926
0.922
0.921
0.921
0.921
0.920
0.917
0.916
0.914
0.908
0.908
0.907
0.903
0.900
0.896
0.896
0.894

0.893

0.891

0.877

0.870

0.856

0.840

0.825

0.823

0.816

0.814

0.812

0.811

0.810
0.809
0.807

o

RADAR IDHM: evolucao do IDHM e de seus componentes no periodo de 2012 a 2024



39
40
41

42

43
a4
45
46
47
a8
49
50
51
52
53
54

Acre
Para
Paraiba

Piaui

Rondoénia
Maranhéao
Sergipe
Mato Grosso

Rio de Janeiro

Mato Grosso
do Sul

Amazonas
Bahia
Roraima
Pernambuco
Alagoas

Amapa

Homem 0.772
Homem 0.766
Homem 0.752

Homem 0.784

Homem 0.771
Homem 0.772
Homem 0.751
Homem 0.759

Homem 0.748

Homem 0.771

Homem 0.767

Homem 0.760
Homem 0.779
Homem 0.748
Homem 0.714

Homem 0.753

0.778 0.781 0.780 0.784 0.771 0.771 0.774 0.738 0.726

0.769 0.772 0.772 0.773 0.776 0.779 0.789 0.746 0.749

0.759 0.764 0.768 0.777 0.780 0.789 0.794 0.768 0.743

0.783 0.787 0.790 0.793 0.795 0.799 0.808 0.774 0.757

ALTO DESENVOLVIMENTO HUMANO

0.774
0.769
0.752
0.760
0.753
0.777

0.769
0.760
0.778
0.754
0.716
0.752

0.782
0.770
0.746
0.765
0.755
0.781

0.774
0.764
0.777
0.754
0.722
0.759

0.782
0.773
0.746
0.770
0.756
0.781

0.774
0.765
0.789
0.750
0.725
0.758

0.789
0.778
0.747
0.780
0.758
0.786

0.779
0.764
0.769
0.746
0.735
0.763

0.797
0.781
0.755
0.783
0.757
0.789

0.784
0.768
0.765
0.752
0.743
0.760

0.805
0.791
0.763
0.793
0.761
0.801

0.784
0.771
0.758
0.762
0.758
0.761

0.814
0.797
0.776
0.797
0.763
0.804

0.783
0.776
0.770
0.773
0.770
0.761

0.766
0.758
0.740
0.751
0.730
0.775

0.721
0.753
0.725
0.734
0.729
0.696

0.704
0.746
0.735
0.712
0.716
0.720

0.691
0.738
0.682
0.727
0.724
0.697

0.795
0.787
0.769
0.782

0.780
0.781
0.771
0.776
0.774
0.772

0.776
0.763
0.755
0.757
0.750
0.759

0.803
0.802
0.801
0.800

0.794
0.788
0.786
0.785
0.785
0.785

0.783
0.777
0.776
0.774
0.763
0.741

0.806
0.805
0.805
0.804

0.798
0.792
0.790
0.790
0.789
0.789

0.787
0.782
0.780
0.779
0.768
0.754



TABELA 11. IDHM Educacéao, por sexo, para as Unidades da Federacao, 2012 a 2024

RANKING

UF

SEXO 2012 2013

MUITO ALTO DESENVOLVIMENTO HUMANO

-

A W N

0 N oo wun

10
11
12

13

14

15

16
17

18

19

20

21
22

ALTO DESENVOLVIMENTO HUMANO

23
24
25
26
27
28
29

30

31
32
33
34
35
36
37

38

Distrito Federal
S&o Paulo

S&o Paulo
Distrito Federal
Roraima

Mato Grosso
Goias

Rio de Janeiro
Parana
Tocantins
Minas Gerais
Santa Catarina

Mato Grosso
do Sul

Rio de Janeiro
Santa Catarina
Goias
Amazonas

Rio Grande
do Sul

Espirito Santo
Ceard
Rondonia

Pernambuco

Parana

Mato Grosso
Bahia

Piaui
Roraima
Minas Gerais
Acre

Rio Grande
do Sul

Maranhao
Amapa
Tocantins
Amazonas
Para

Espirito Santo
Ceard

Rio Grande
do Norte

Mulher
Mulher
Homem
Homem
Mulher
Mulher
Mulher
Mulher
Mulher
Mulher
Mulher

Mulher

Mulher

Homem

Homem

Homem

Mulher
Mulher
Mulher
Mulher
Mulher

Mulher

0.794
0.799
0.773
0.733
0.784
0.728
0.718
0.720
0.736
0.713
0.700
0.756

0.698

0.680

0.715

0.668
0.655

0.694

0.714

0.697

0.660

0.641

0.815
0.810
0.780
0.760
0.763
0.753
0.734
0.728
0.746
0.723
0.721
0.769

0.689

0.695

0.736

0.675
0.683

0.716

0.716

0.697

0.637

0.671

2014 2015

0.796 0.803
0.820 0.821
0.797 0.793
0.774 0.756
0.795 0.779
0.768 0.778
0.759 0.749
0.757 0.765
0.757 0.755
0.761 0.727
0.741 0.747
0.779 0.783

0.699 0.696

0.707 0.727

0.745 0.747

0.677 0.687
0.691 0.699

0.716 0.740

0.731 0.746

0.703 0.717

0.652 0.684

0.674 0.708

Homem 0.687 0.713 0.722 0.721

Homem
Mulher
Mulher
Homem
Homem

Mulher

Homem

Mulher
Mulher
Homem
Homem
Mulher
Homem

Homem

Mulher

0.651
0.633
0.637
0.703
0.650
0.668

0.640

0.647
0.708
0.619
0.599
0.622
0.649
0.616

0.658

0.689
0.633
0.656
0.692
0.650
0.676

0.653

0.671
0.755
0.638
0.626
0.629
0.672
0.620

0.666

0.686 0.722
0.657 0.677
0.675 0.687
0.707 0.721
0.682 0.690
0.700 0.694

0.665 0.686

0.675 0.683
0.720 0.740
0.678 0.663
0.628 0.658
0.661 0.674
0.676 0.693
0.636 0.642

0.698 0.714

2016 2017

0.827 0.815
0.840 0.832
0.821 0.811
0.783 0.771
0.789 0.788
0.775 0.777
0.763 0.766
0.758 0.772
0.781 0.773
0.747 0.777
0.753 0.771
0.786 0.792

0.723 0.719

0.739 0.743

0.760 0.758

0.717 0.707
0.720 0.762

0.741 0.747

0.741 0.752
0.729 0.736
0.689 0.721

0.713 0.718

0.735 0.740
0.710 0.710
0.690 0.684
0.694 0.697
0.710 0.735
0.711 0.719
0.706 0.683

0.691 0.699

0.698 0.721
0.745 0.726
0.657 0.668
0.663 0.694
0.669 0.690
0.700 0.700
0.663 0.684

0.696 0.710

0.822
0.836
0.816
0.791
0.794
0.780
0.781
0.794
0.788
0.776
0.766
0.797

0.745

0.765

0.754

0.725
0.739

0.764

0.757
0.758
0.740

0.750

0.755
0.733
0.696
0.697
0.744
0.716
0.720

0.697

0.726
0.764
0.702
0.689
0.705
0.715
0.708

0.711

0.854
0.855
0.838
0.826
0.792
0.798
0.796
0.792
0.796
0.788
0.786
0.803

0.761

0.762

0.774

0.732
0.757

0.752

0.761
0.761
0.738

0.746

0.755
0.734
0.712
0.721
0.727
0.742
0.738

0.711

0.743
0.764
0.693
0.704
0.711
0.702
0.705

0.711

0.838
0.855
0.833
0.810
0.806
0.789
0.808
0.796
0.800
0.811
0.787
0.797

0.773

0.763

0.771

0.768
0.766

0.749

0.786
0.796
0.772

0.763

0.771
0.735
0.727
0.735
0.702
0.737
0.778

0.725

0.760
0.716
0.704
0.726
0.748
0.720
0.729

0.726

0.810
0.839
0.833
0.824
0.705
0.776
0.787
0.770
0.786
0.749
0.783
0.799

0.757

0.738

0.768

0.762
0.744

0.772

0.759
0.793
0.728

0.746

0.764
0.727
0.689
0.727
0.630
0.735
0.736

0.724

0.748
0.621
0.693
0.693
0.732
0.717
0.726

0.703

2022

0.873
0.852
0.847
0.828
0.832
0.831
0.823
0.821
0.820
0.803
0.813
0.815

0.780

0.797

0.770

0.773
0.796

0.782

0.766
0.789
0.752

0.767

0.782
0.769
0.753
0.763
0.793
0.762
0.727

0.743

0.764
0.786
0.745
0.760
0.741
0.736
0.753

0.736

2023

0.879
0.854
0.848
0.838
0.805
0.797
0.837
0.823
0.815
0.827
0.804
0.820

0.794

0.801

0.781

0.780
0.812

0.785

0.801
0.806
0.761

0.794

0.803
0.774
0.738
0.760
0.761
0.775
0.753

0.757

0.778
0.800
0.755
0.763
0.763
0.781
0.771

0.747

0.858
0.856
0.845
0.843
0.840
0.838
0.834
0.833
0.832
0.830
0.829
0.828

0.821

0.818

0.808

0.808
0.806

0.806

0.805
0.802
0.801

0.801

0.798
0.793
0.787
0.786
0.780
0.776
0.774

0.774

0.773
0.772
0.772
0.770
0.768
0.765
0.763

0.759

N
N

RADAR IDHM: evolucao do IDHM e de seus componentes no periodo de 2012 a 2024



39
40
M
42

43

a4
45

46

47
48
49
50
51
52

Paraiba
Sergipe
Ronddnia
Alagoas

Mato Grosso
do Sul

Pernambuco
Amapa

Rio Grande do
Norte

Maranhao
Acre
Sergipe
Alagoas
Para

Paraiba

Mulher
Mulher
Homem

Mulher

Homem

Homem

Homem

Homem

Homem
Homem
Homem
Homem
Homem

Homem

0.633
0.637
0.592
0.609

0.605

0.571
0.604

0.556

0.553
0.603
0.552
0.537
0.524
0.540

0.608
0.629
0.568
0.597

0.641

0.591
0.665

0.591

0.590
0.614
0.535
0.523
0.541
0.526

0.638
0.649
0.589
0.614

0.625

0.625
0.645

0.611

0.585
0.643
0.582
0.555
0.574
0.573

0.673
0.665
0.619
0.628

0.624

0.627
0.626

0.633

0.602
0.634
0.579
0.554
0.583
0.594

0.687
0.654
0.630
0.660

0.665

0.640
0.653

0.640

0.625
0.658
0.577
0.571
0.589
0.603

0.700
0.670
0.657
0.659

0.687

0.638
0.665

0.627

0.630
0.647
0.591
0.582
0.608
0.623

0.690
0.679
0.663
0.676

0.672

0.676
0.713

0.648

0.637
0.678
0.624
0.610
0.624
0.607

0.700
0.664
0.661
0.666

0.690

0.682
0.673

0.644

0.657
0.706
0.601
0.608
0.630
0.610

0.710
0.705
0.696
0.695

0.714

0.686
0.683

0.679

0.685
0.716
0.645
0.613
0.667
0.620

0.684
0.718
0.655
0.692

0.722

0.688
0.674

0.629

0.677
0.640
0.636
0.646
0.627
0.638

0.730
0.728
0.733
0.728

0.725

0.718
0.716

0.672

0.694
0.664
0.665
0.678
0.663
0.690

0.757
0.757
0.728
0.755

0.750

0.735
0.742

0.698

0.705
0.691
0.683
0.719
0.689
0.686

0.759
0.757
0.754
0.753

0.749

0.727
0.720

0.720

0.718
0.708
0.705
0.703
0.702
0.702

MEDIO DESENVOLVIMENTO HUMANO

Homem 0.540 0.563 0.578 0.581 0.577 0.611

53
54

Piaui

Bahia

0.622 0.633 0.635 0.659 0.668 0.701

Homem 0.534 0.538 0.559 0.588 0.593 0.605 0.608 0.619 0.641

0.698

0.612 0.669 0.689 0.696



TABELA 12. IDHM Renda ajustado, por sexo, para as Unidades da Federacao, 2012 a 2024

RANKING

UF

SEXO 2012

2013

MUITO ALTO DESENVOLVIMENTO HUMANO

10

11

ALTO DESENVOLVIMENTO HUMANO

12
13

14

15
16
17
18
19
20
21
22
23
24
25

26

27

MEDIO DESENVOLVIMENTO HUMANO

28
29
30

31

32

33
34

Distrito Federal

S&do Paulo
Parana
Santa Catarina

Rio Grande
do Sul

Rio de Janeiro
Goias
Mato Grosso

Mato Grosso
do Sul

Minas Gerais

Espirito Santo

Rondoénia
Tocantins

Rio Grande
do Norte

Amapa

Sergipe
Pernambuco
Alagoas
Distrito Federal
Roraima

Piaui

Para

Bahia

Paraiba

Ceara

Rio Grande
do Sul

Rio de Janeiro

Santa Catarina
Sao Paulo

Amazonas

Espirito Santo

Mato Grosso
do Sul

Acre

Acre

Homem 0.926

Homem 0.882

Homem 0.854

Homem 0.850

Homem 0.846

Homem 0.835

Homem 0.829

Homem 0.823

Homem 0.817

Homem 0.806

Homem 0.812

Homem 0.743

Homem 0.717

Homem 0.700

Homem 0.711

Homem 0.731
Homem 0.703

Homem 0.639

Mulher 0.753

Homem 0.772

Homem 0.675
Homem 0.696
Homem 0.697
Homem 0.676

Homem 0.674

Mulher 0.656

Mulher 0.650

Mulher 0.649

Mulher 0.648

Homem 0.702

Mulher 0.614

Mulher 0.601

Homem 0.701

Mulher 0.625

0.967

0.893
0.856
0.854

0.862

0.836

0.841

0.817

0.845

0.819

0.811

0.748

0.755

0.706

0.728
0.746
0.720
0.661
0.714
0.758
0.694
0.687
0.714
0.681
0.685

0.657

0.654

0.652
0.650
0.712

0.617

0.584

0.694
0.630

2014 2015 2016

0.933 0.935 0.915

0.892 0.876 0.887

0.858 0.840 0.833

0.860 0.846 0.843

0.864 0.862 0.845

0.832 0.834 0.822

0.813 0.819 0.792

0.819 0.820 0.812

0.849 0.810 0.826

0.825 0.812 0.793

0.828 0.802 0.786

0.749 0.742 0.721

0.739 0.725 0.713

0.731 0.736 0.718

0.709 0.716 0.685

0.733 0.728 0.728

0.748 0.713 0.697

0.660 0.665 0.651

0.742 0.741 0.743

0.753 0.745 0.735

0.676 0.709 0.665

0.700 0.685 0.677

0.716 0.711 0.701

0.697 0.704 0.689

0.699 0.682 0.684

0.664 0.666 0.676

0.674 0.660 0.681

0.646 0.667 0.657

0.661 0.660 0.664

0.740 0.705 0.679

0.618 0.632 0.642

0.595 0.612 0.631

0.686 0.694 0.688

0.643 0.646 0.617

2017

0.919

0.875

0.826
0.860

0.841

0.820

0.803

0.808

0.813

0.803

0.805

0.745

0.724

0.712

0.688
0.700
0.691
0.645
0.753
0.720
0.664
0.671
0.743
0.706
0.710

0.690

0.676

0.659
0.664
0.715

0.617

0.640

0.672
0.629

2018

0.939

0.873
0.841
0.847

0.845

0.833

0.809

0.826

0.815

0.801

0.803

0.744

0.735

0.722

0.654
0.719
0.686
0.654
0.719
0.703
0.680
0.711
0.688
0.695
0.710

0.684

0.696

0.673
0.692
0.679

0.642

0.660

0.692
0.652

2019 2020 2021 2022

0.917

0.876
0.847
0.858

0.859

0.841

0.801

0.814

0.835

0.820

0.819

0.765

0.704

0.719

0.677
0.709
0.700
0.661
0.753
0.763
0.681
0.661
0.716
0.695
0.708

0.686

0.707

0.671
0.684
0.670

0.648

0.641

0.684
0.643

0.887

0.871

0.826
0.829

0.854

0.819

0.783

0.790

0.811

0.794

0.786

0.740

0.712

0.715

0.675
0.718
0.687
0.681
0.754
0.726
0.683
0.676
0.731
0.690
0.708

0.669

0.704

0.678
0.665
0.663

0.660

0.651

0.707
0.615

0.891

0.854

0.819
0.839

0.844

0.803

0.759

0.805

0.836

0.775

0.783

0.728

0.697

0.767

0.665
0.717
0.678
0.645
0.741
0.705
0.662
0.669
0.667
0.683
0.684

0.666

0.702

0.652
0.667
0.674

0.621

0.596

0.683
0.613

0.949

0.879
0.842
0.859

0.853

0.822

0.838

0.863

0.832

0.806

0.826

0.750

0.776

0.709

0.685
0.721
0.696
0.690
0.753
0.712
0.684
0.705
0.685
0.703
0.702

0.700

0.717

0.681
0.678
0.687

0.642

0.673

0.689
0.651

0.952

0.879
0.851
0.855

0.849

0.866

0.859

0.851

0.854

0.810

0.827

0.776

0.780

0.728

0.700
0.693
0.698
0.693
0.715
0.739
0.727
0.721
0.699
0.713
0.694

0.703

0.693

0.690
0.695
0.724

0.661

0.651

0.675
0.652

0.917

0.883
0.882
0.873

0.869

0.860

0.860

0.857

0.829

0.824

0.816

0.783

0.775

0.760

0.759
0.749
0.743
0.740
0.740
0.736
0.728
0.727
0.721
0.716
0.711

0.705

0.702

0.699
0.697
0.694

0.691

0.687

0.684
0.683

N
o

RADAR IDHM: evolucao do IDHM e de seus componentes no periodo de 2012 a 2024



35
36
37
38
39
40

41

42

43
44
45
46
47
48
49
50
51
52
53
54

Roraima
Maranhéao
Tocantins
Parana

Mato Grosso
Paraiba
Minas Gerais

Rio Grande
do Norte

Rondonia
Bahia
Amazonas
Amapa
Pernambuco
Sergipe
Piaui
Goias

Para
Maranhéao
Ceard

Alagoas

Mulher
Homem
Mulher
Mulher
Mulher
Mulher

Mulher

Mulher

Mulher
Mulher
Mulher
Mulher
Mulher
Mulher
Mulher
Mulher
Mulher
Mulher
Mulher

Mulher

0.634
0.633
0.604
0.623
0.582
0.602

0.614

0.593

0.609
0.619
0.649
0.620
0.623
0.599
0.576
0.588
0.594
0.551
0.607
0.604

0.674
0.638
0.564
0.631
0.613
0.611

0.612

0.615

0.597
0.600
0.638
0.632
0.634
0.600
0.619
0.593
0.612
0.559
0.613
0.577

0.653
0.637
0.617
0.636
0.608
0.629

0.621

0.597

0.585
0.618
0.588
0.658
0.624
0.621
0.643
0.632
0.593
0.568
0.593
0.621

0.685
0.637
0.633
0.637
0.592
0.637

0.636

0.618

0.596
0.614
0.619
0.652
0.652
0.610
0.605
0.603
0.607
0.575
0.618
0.591

0.682
0.632
0.627
0.653
0.597
0.624

0.634

0.643

0.629
0.606
0.610
0.678
0.646
0.620
0.634
0.629
0.593
0.588
0.611
0.619

0.665
0.638
0.632
0.665
0.619
0.645

0.635

0.613

0.609
0.583
0.606
0.678
0.641
0.627
0.634
0.644
0.607
0.585
0.603
0.612

0.751
0.627
0.644
0.665
0.622
0.637

0.645

0.633

0.653
0.631
0.617
0.686
0.644
0.614
0.627
0.635
0.597
0.591
0.607
0.612

0.602
0.626
0.678
0.651
0.628
0.635

0.622

0.650

0.613
0.612
0.638
0.651
0.652
0.644
0.621
0.634
0.633
0.597
0.633
0.600

0.608
0.633
0.660
0.647
0.651
0.625

0.638

0.664

0.650
0.609
0.651
0.646
0.641
0.643
0.622
0.633
0.646
0.603
0.650
0.594

0.643
0.618
0.670
0.639
0.593
0.608

0.641

0.582

0.596
0.620
0.592
0.625
0.601
0.583
0.631
0.651
0.604
0.582
0.618
0.610

0.633
0.675
0.642
0.653
0.592
0.640

0.644

0.665

0.659
0.649
0.647
0.661
0.646
0.643
0.688
0.642
0.627
0.596
0.624
0.627

0.669
0.678
0.644
0.662
0.634
0.676

0.679

0.665

0.635
0.639
0.610
0.743
0.628
0.668
0.659
0.637
0.650
0.609
0.646
0.637

0.682
0.679
0.674
0.671
0.669
0.668

0.666

0.664

0.660
0.659
0.658
0.648
0.648
0.647
0.645
0.637
0.636
0.630
0.630
0.626



TABELA 13. IDHM, por raca/com para as Unidades da

RACA/
COR

2012 2013

MUITO ALTO DESENVOLVIMENTO HUMANO

1

o 0 N oo U A~ W N

-
o

11
12
13
14
15
16

17

18
19
20
21
22
23
24
25
26
27

ALTO DESENVOLVIMENTO HUMANO

28
29
30
31
32
33
34
35
36
37
38
39
40

Distrito Federal
S&o Paulo

Rio de Janeiro
Parana

Santa Catarina
Espirito Santo
Goias

Minas Gerais
Mato Grosso
Tocantins

Rio Grande do Sul
Distrito Federal
Mato Grosso do Sul
Roraima

Ceard

Rondoénia

Rio Grande do
Norte

Pernambuco
Para

Acre
Amazonas
Sdo Paulo
Bahia

Piaui
Paraiba
Amapa

Alagoas

Sergipe

Mato Grosso
Goias
Maranhéo
Santa Catarina
Minas Gerais
Rio de Janeiro
Tocantins
Espirito Santo
Parana

Mato Grosso do Sul
Rondoénia

Rio Grande do Sul

Branco
Branco
Branco
Branco
Branco
Branco
Branco
Branco
Branco
Branco
Branco
Negro
Branco
Branco
Branco

Branco
Branco

Branco
Branco
Branco
Branco
Negro
Branco
Branco
Branco
Branco

Branco

Branco
Negro
Negro
Branco
Negro
Negro
Negro
Negro
Negro
Negro
Negro
Negro

Negro

0.869 0.872 0.876

0.840 0.842 0.850

0.819 0.816 0.828

0.800 0.809 0.816

0.808 0.817 0.820

0.798 0.811 0.815

0.789 0.796 0.807

0.794 0.797 0.818

0.795 0.802 0.799

0.796 0.800 0.805

0.782 0.791 0.800

0.786 0.799 0.800

0.774 0.786 0.784

0.835 0.826 0.807

0.768 0.777 0.775

0.748 0.740 0.750

0.742 0.759 0.770

0.766 0.776 0.780

0.747 0.759 0.761

0.765 0.776 0.789

0.780 0.805 0.810

0.749 0.761 0.766

0.746 0.740 0.763

0.719 0.752 0.761

0.735 0.726 0.746

0.779 0.816 0.777

0.721 0.717 0.746

0.757 0.747 0.764

0.711 0.729 0.737

0.715 0.726 0.728

0.723 0.742 0.744

0.705 0.719 0.734

0.706 0.718 0.726

0.706 0.720 0.730

0.695 0.710 0.731

0.715 0.720 0.730

0.702 0.718 0.724

0.698 0.705 0.711

0.690 0.684 0.694

0.679 0.696 0.683

0.878
0.849
0.828
0.813
0.823
0.819
0.801
0.821
0.811
0.799
0.805
0.799
0.777
0.836
0.778
0.766

0.787

0.790
0.773
0.794
0.806
0.764
0.764
0.780
0.757
0.781
0.733

0.763
0.742
0.732
0.749
0.736
0.733
0.736
0.720
0.734
0.723
0.706
0.704
0.707

0.888
0.864
0.839
0.823
0.827
0.819
0.803
0.825
0.804
0.799
0.808
0.808
0.800
0.839
0.788
0.785

0.788

0.790
0.761
0.788
0.809
0.771
0.761
0.785
0.764
0.800
0.752

0.766
0.745
0.743
0.753
0.743
0.736
0.733
0.721
0.737
0.733
0.722
0.702
0.713

Federacdo, 2012 a 2024

0.888
0.858
0.838
0.825
0.832
0.822
0.810
0.830
0.805
0.810
0.815
0.807
0.802
0.832
0.795
0.776

0.770

0.785
0.773
0.776
0.820
0.774
0.783
0.780
0.778
0.763
0.746

0.764
0.752
0.750
0.764
0.751
0.745
0.739
0.728
0.738
0.735
0.730
0.727
0.713

0.886
0.865
0.849
0.836
0.835
0.836
0.812
0.826
0.809
0.832
0.819
0.820
0.809
0.836
0.800
0.798

0.788

0.788
0.789
0.796
0.817
0.780
0.762
0.785
0.772
0.799
0.764

0.761
0.768
0.758
0.762
0.760
0.750
0.754
0.740
0.746
0.748
0.734
0.735
0.719

0.893
0.871
0.853
0.836
0.841
0.837
0.815
0.836
0.821
0.836
0.817
0.836
0.809
0.822
0.816
0.793

0.787

0.804
0.774
0.803
0.806
0.790
0.784
0.788
0.769
0.789
0.748

0.770
0.768
0.763
0.778
0.769
0.759
0.753
0.744
0.749
0.755
0.749
0.738
0.739

0.870
0.859
0.836
0.832
0.828
0.824
0.803
0.831
0.809
0.820
0.815
0.816
0.807
0.770
0.809
0.793

0.787

0.794
0.775
0.795
0.805
0.779
0.784
0.779
0.768
0.762
0.743

0.782
0.751
0.765
0.776
0.768
0.756
0.741
0.746
0.748
0.749
0.747
0.738
0.735

0.858
0.835
0.812
0.800
0.807
0.799
0.776
0.804
0.768
0.777
0.796
0.803
0.774
0.759
0.780
0.747

0.764

0.764
0.765
0.760
0.749
0.761
0.733
0.760
0.751
0.764
0.734

0.752
0.738
0.747
0.748
0.754
0.737
0.725
0.720
0.734
0.721
0.733
0.695
0.724

0.900
0.862
0.853
0.831
0.834
0.827
0.833
0.836
0.828
0.836
0.824
0.842
0.813
0.819
0.806
0.788

0.792

0.791
0.784
0.794
0.819
0.793
0.787
0.796
0.786
0.786
0.762

0.780
0.778
0.775
0.788
0.770
0.766
0.770
0.759
0.760
0.762
0.757
0.751
0.742

0.907
0.874
0.861
0.847
0.841
0.842
0.841
0.844
0.817
0.833
0.835
0.846
0.825
0.809
0.816
0.812

0.812

0.795
0.811
0.804
0.827
0.797
0.786
0.811
0.807
0.801
0.793

0.805
0.783
0.791
0.796
0.787
0.781
0.778
0.774
0.782
0.770
0.765
0.752
0.757

0.899
0.870
0.866
0.857
0.854
0.850
0.848
0.846
0.846
0.845
0.845
0.843
0.830
0.827
0.822
0.816

0.814

0.814
0.813
0.811
0.811
0.809
0.808
0.807
0.807
0.803
0.801

0.799
0.798
0.798
0.797
0.797
0.788
0.788
0.781
0.779
0.778
0.775
0.774
0.774

W
~l

RADAR IDHM: evolucao do IDHM e de seus componentes no periodo de 2012 a 2024



41

42

43
a4
45
46
47
48
49
50
51
52
53
54

Roraima

Rio Grande
do Norte

Amazonas
Ceard
Piaui
Sergipe
Amapa
Para
Pernambuco
Bahia
Acre
Maranhao
Paraiba

Alagoas

Negro
Negro
Negro
Negro
Negro
Negro
Negro
Negro
Negro
Negro
Negro
Negro
Negro

Negro

0.740

0.667

0.682
0.681
0.665
0.667
0.690
0.657
0.654
0.662
0.687
0.650
0.649
0.634

0.738

0.677

0.692
0.680
0.679
0.665
0.715
0.662
0.672
0.667
0.689
0.662
0.648
0.631

0.751

0.690

0.694
0.690
0.684
0.679
0.710
0.680
0.690
0.679
0.701
0.665
0.670
0.641

0.750

0.696

0.704
0.699
0.687
0.680
0.713
0.681
0.690
0.689
0.698
0.672
0.684
0.646

0.742

0.697

0.701
0.701
0.680
0.678
0.714
0.681
0.687
0.691
0.705
0.681
0.686
0.655

0.741

0.699

0.722
0.711
0.692
0.684
0.723
0.687
0.690
0.693
0.695
0.686
0.699
0.662

0.747

0.706

0.715
0.722
0.699
0.701
0.723
0.701
0.711
0.700
0.714
0.692
0.694
0.668

0.743

0.710

0.724
0.728
0.708
0.695
0.718
0.702
0.711
0.706
0.721
0.699
0.701
0.675

0.726

0.717

0.710
0.731
0.709
0.706
0.695
0.711
0.704
0.710
0.722
0.701
0.694
0.677

0.675

0.698

0.689
0.726
0.703
0.699
0.665
0.692
0.693
0.687
0.690
0.691
0.680
0.677

0.750

0.717

0.740
0.740
0.724
0.720
0.732
0.721
0.723
0.718
0.719
0.715
0.712
0.708

0.757

0.735

0.752
0.754
0.742
0.728
0.757
0.739
0.736
0.726
0.726
0.730
0.730
0.721

0.767

0.758

0.757
0.755
0.748
0.747
0.745
0.744
0.744
0.744
0.741
0.736
0.736
0.727



TABELA 14. IDHM Longevidade, por raga/cor, para as Unidades da Federacdo, 2012 a 2024

RANKING

UF

RACA/
COR

2012

MUITO ALTO DESENVOLVIMENTO HUMANO

1

O 0 N o u b~ W N

N = = o O g 4o a4
o VW 00 N o U b~ W N = O

21
22
23
24
25
26
27
28

29

30
31
32
33
34
35
36
37
38
39
40
a0

Rio Grande
do Norte

Santa Catarina
Distrito Federal
Minas Gerais
Ceard

Espirito Santo
Rio Grande do Sul
Sdo Paulo
Paraiba

Piaui

Parana
Maranhéao
Distrito Federal
Sergipe

Bahia

Para

Tocantins
Pernambuco
Rio de Janeiro
Acre

Rondénia
Amazonas
Alagoas

Goias

Amapa
Roraima

Santa Catarina

Mato Grosso

Rio Grande
do Norte

Goias

Minas Gerais
Mato Grosso do Sul
S&o Paulo

Rio Grande do Sul
Espirito Santo
Ceara

Parana

Para

Tocantins

Paraiba

Piaui

Branco

Branco
Branco
Branco
Branco
Branco
Branco
Branco
Branco
Branco
Branco
Branco
Negro
Branco
Branco
Branco
Branco
Branco
Branco
Branco
Branco
Branco
Branco
Branco
Branco
Branco
Negro
Branco
Negro
Negro
Negro
Branco
Negro
Negro
Negro
Negro
Negro
Negro
Negro
Negro

Negro

0.908

0.903
0.893
0.899
0.905
0.905
0.889
0.896
0.892
0.902
0.883
0.896
0.848
0.889
0.894
0.886
0.894
0.884
0.877
0.881
0.880
0.880
0.866
0.849
0.877
0.885
0.824
0.847

0.808

0.794
0.808
0.863
0.814
0.807
0.811
0.805
0.794
0.802
0.815
0.790
0.810

2013

0.909

0.908
0.898
0.903
0.903
0.908
0.893
0.899
0.895
0.904
0.890
0.897
0.846
0.896
0.896
0.895
0.901
0.889
0.882
0.889
0.885
0.887
0.871
0.857
0.883
0.888
0.830
0.851

0.810

0.795
0.815
0.870
0.818
0.810
0.815
0.802
0.801
0.808
0.822
0.796
0.811

2014

0.911

0.913
0.899
0.911
0.908
0.912
0.898
0.904
0.900
0.905
0.895
0.901
0.855
0.894
0.901
0.904
0.910
0.893
0.888
0.895
0.899
0.899
0.876
0.857
0.894
0.900
0.833
0.850

0.809

0.805
0.821
0.868
0.821
0.813
0.819
0.805
0.806
0.809
0.822
0.800
0.810

0.915

0.920
0.899
0.919
0.918
0.919
0.902
0.909
0.908
0.916
0.902
0.908
0.858
0.897
0.908
0.912
0.915
0.892
0.888
0.898
0.907
0.905
0.876
0.864
0.904
0.915
0.837
0.856

0.808

0.815
0.825
0.865
0.825
0.814
0.823
0.814
0.811
0.810
0.822
0.805
0.817

0.920

0.928
0.906
0.929
0.919
0.928
0.909
0.914
0.915
0.922
0.911
0.913
0.870
0.903
0.915
0.919
0.925
0.894
0.894
0.914
0.914
0.918
0.881
0.867
0.911
0.909
0.842
0.863

0.809

0.823
0.831
0.867
0.829
0.818
0.828
0.812
0.818
0.810
0.823
0.815
0.817

2017

0.921

0.930
0.911
0.933
0.922
0.933
0.911
0.918
0.918
0.924
0.915
0.916
0.880
0.909
0.920
0.921
0.931
0.902
0.897
0.910
0.920
0.919
0.891
0.875
0.917
0.909
0.843
0.867

0.811

0.835
0.835
0.871
0.833
0.820
0.834
0.813
0.823
0.812
0.826
0.816
0.821

2018

0.926

0.935
0.917
0.934
0.924
0.934
0.914
0.921
0.924
0.925
0.922
0.922
0.887
0.915
0.921
0.924
0.935
0.909
0.899
0.912
0.927
0.920
0.897
0.877
0.912
0.899
0.852
0.873

0.819

0.837
0.842
0.879
0.839
0.827
0.839
0.820
0.832
0.817
0.835
0.827
0.826

2019 2020 2021 2022

0.927

0.937
0.921
0.934
0.933
0.937
0.916
0.923
0.924
0.929
0.924
0.925
0.894
0.915
0.923
0.926
0.941
0.911
0.897
0.911
0.931
0.919
0.898
0.879
0.907
0.899
0.859
0.877

0.828

0.842
0.846
0.878
0.842
0.833
0.846
0.838
0.837
0.825
0.846
0.832
0.835

0.907 0.862

0.927 0.863
0.882 0.847
0.927 0.860
0.895 0.859
0.905 0.860
0.913 0.846
0.901 0.840
0.903 0.853
0.910 0.865
0.913 0.828
0.893 0.858
0.863 0.843
0.891 0.856
0.905 0.859
0.865 0.846
0.899 0.836
0.875 0.840
0.863 0.823
0.859 0.812
0.877 0.802
0.839 0.791
0.869 0.837
0.848 0.786
0.834 0.815
0.839 0.786
0.849 0.813
0.830 0.775

0.808 0.799

0.822 0.783
0.842 0.806
0.854 0.782
0.823 0.786
0.835 0.793
0.817 0.804
0.794 0.796
0.827 0.767
0.790 0.796
0.826 0.786
0.807 0.790
0.817 0.803

0.901

0.907
0.912
0.908
0.903
0.910
0.888
0.900
0.885
0.892
0.891
0.892
0.892
0.894
0.888
0.895
0.899
0.883
0.886
0.894
0.886
0.889
0.870
0.860
0.876
0.866
0.846
0.852

0.827

0.835
0.841
0.848
0.836
0.822
0.839
0.829
0.820
0.823
0.821
0.807
0.815

0.930

0.925
0.926
0.923
0.921
0.920
0.916
0.914
0.914
0.913
0.912
0.911
0.907
0.908
0.905
0.908
0.907
0.897
0.895
0.898
0.896
0.893
0.887
0.880
0.875
0.875
0.867
0.861

0.860

0.857
0.857
0.856
0.852
0.853
0.849
0.847
0.843
0.840
0.838
0.839
0.836

0.931

0.927
0.926
0.925
0.922
0.921
0.919
0.917
0.916
0.915
0.914
0.913
0.911
0.910
0.907
0.905
0.903
0.900
0.899
0.898
0.894
0.891
0.890
0.884
0.876
0.873
0.870
0.865

0.864

0.862
0.861
0.859
0.857
0.857
0.853
0.851
0.848
0.846
0.844
0.843
0.840
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RADAR IDHM: evolucao do IDHM e de seus componentes no periodo de 2012 a 2024



42
43
a4
45
46
47
48
49
50
51
52
53
54

Mato Grosso
Acre
Maranhéao
Rondénia
Sergipe

Mato Grosso do Sul
Rio de Janeiro
Amazonas
Bahia
Pernambuco
Alagoas
Roraima

Amapa

Negro
Negro
Negro
Negro
Negro
Negro
Negro
Negro
Negro
Negro
Negro
Negro
Negro

0.793
0.806
0.797
0.800
0.791
0.811
0.785
0.798
0.791
0.785
0.754
0.807
0.788

0.789
0.808
0.796
0.805
0.795
0.812
0.790
0.803
0.795
0.791
0.759
0.804
0.794

0.798
0.806
0.798
0.812
0.788
0.818
0.793
0.807
0.798
0.793
0.764
0.806
0.796

0.806
0.804
0.802
0.815
0.787
0.817
0.794
0.806
0.800
0.790
0.764
0.820
0.801

0.820
0.813
0.808
0.821
0.788
0.826
0.796
0.814
0.801
0.787
0.771
0.803
0.798

0.827
0.803
0.812
0.829
0.794
0.834
0.795
0.817
0.806
0.793
0.782
0.800
0.800

0.836
0.806
0.823
0.835
0.804
0.843
0.801
0.820
0.812
0.804
0.794
0.783
0.795

0.843
0.812
0.829
0.842
0.818
0.844
0.802
0.820
0.818
0.811
0.802
0.792
0.797

0.804
0.783
0.797
0.807
0.793
0.830
0.769
0.763
0.801
0.779
0.771
0.756
0.745

0.771
0.760
0.795
0.751
0.793
0.781
0.763
0.735
0.792
0.777
0.773
0.723
0.749

0.825
0.822
0.817
0.813
0.815
0.822
0.814
0.813
0.806
0.803
0.790
0.789
0.795

0.835
0.832
0.834
0.831
0.829
0.828
0.826
0.822
0.823
0.818
0.806
0.799
0.791

0.840
0.838
0.838
0.836
0.833
0.833
0.830
0.828
0.828
0.823
0.811
0.805
0.802



TABELA 15. IDHM Educacao, por raga/cor,

RANKING

UF

RACA/
COR

2012 2013 2014

MUITO ALTO DESENVOLVIMENTO HUMANO

©® N o u N

10
11
12
13

14

15
16

17

18
19
20
21
22

ALTO DESENVOLVIMENTO HUMANO

23
24
25
26
27
28
29
30
31
32
33
34
35

36

37
38
39

Distrito Federal
S&o Paulo

Rio de Janeiro
Goias

Mato Grosso
Roraima
Tocantins

Parana

Mato Grosso
do Sul

Minas Gerais
Santa Catarina
Ceard

Sao Paulo
Distrito Federal

Espirito Santo

Amazonas

Rio Grande
do Sul

Acre
Roraima
Mato Grosso
Goias

Pernambuco

Rio de Janeiro
Para
Rondénia
Tocantins
Amapa
Maranhéao
Minas Gerais
Amazonas
Paraiba

Piaui

Santa Catarina
Alagoas

Bahia

Rio Grande
do Norte

Rondénia
Ceara

Sergipe

Branco
Branco
Branco
Branco
Branco
Branco
Branco
Branco
Branco
Branco
Branco
Branco
Negro

Negro

Branco

Branco
Branco

Branco
Negro
Negro
Negro

Branco

Negro
Branco
Branco
Negro
Branco
Branco
Negro
Negro
Branco
Branco
Negro
Branco

Branco
Branco

Negro
Negro

Branco

0.816
0.817
0.776
0.753
0.760
0.832
0.759
0.748
0.705
0.726
0.757
0.719
0.730

0.728

0.732

0.699

0.690

0.707
0.724
0.652
0.659
0.693

0.828
0.816
0.764
0.759
0.780
0.810
0.773
0.763
0.729
0.724
0.773
0.727
0.757

0.754

0.754

0.738

0.706

0.721
0.711
0.693
0.675
0.710

0.839
0.832
0.788
0.793
0.760
0.759
0.764
0.776
0.716
0.767
0.777
0.725
0.764

0.749

0.753

0.758

0.722

0.758
0.752
0.712
0.674
0.711

0.643 0.672 0.690

0.658
0.656
0.637
0.734
0.650
0.636
0.611
0.648
0.618
0.610
0.646
0.644

0.652

0.612
0.632
0.667

0.677
0.630
0.658
0.827
0.701
0.655
0.639
0.621
0.655
0.641
0.630
0.624

0.690

0.591
0.630
0.616

0.683
0.653
0.708
0.732
0.693
0.669
0.636
0.655
0.684
0.665
0.673
0.673

0.710

0.606
0.648
0.671

para

0.838
0.832
0.792
0.775
0.802
0.808
0.743
0.772
0.720
0.779
0.779
0.729
0.761

0.744

0.770

0.767
0.734

0.746
0.738
0.725
0.684
0.738

0.713
0.712
0.687
0.681
0.722
0.701
0.678
0.664
0.669
0.704
0.674
0.655
0.677

0.743

0.636
0.661
0.670

as Unidades da Federacao, 2012 a 2024

2016 2017 2018

0.865
0.861
0.815
0.783
0.783
0.829
0.759
0.788
0.766
0.786
0.789
0.745
0.784

0.770

0.766

0.784

0.740

0.745
0.736
0.724
0.716
0.743

0.702
0.684
0.731
0.686
0.770
0.699
0.699
0.674
0.700
0.729
0.695
0.699
0.675

0.737

0.632
0.677
0.672

0.855
0.849
0.811
0.789
0.771
0.846
0.774
0.788
0.766
0.791
0.791
0.752
0.784

0.759

0.764

0.776

0.752

0.722
0.747
0.729
0.710
0.737

0.721
0.715
0.712
0.701
0.684
0.725
0.715
0.723
0.706
0.722
0.704
0.686
0.693

0.706

0.681
0.694
0.677

0.861
0.853
0.828
0.791
0.783
0.824
0.807
0.804
0.767
0.774
0.796
0.766
0.789

0.776

0.797

0.799

0.760

0.761
0.757
0.744
0.733
0.758

0.743
0.719
0.733
0.719
0.782
0.727
0.722
0.704
0.696
0.728
0.709
0.706
0.675

0.728

0.688
0.721
0.666

0.871
0.869
0.829
0.808
0.805
0.820
0.815
0.804
0.766
0.801
0.806
0.784
0.816

0.816

0.785

0.782

0.748

0.774
0.756
0.751
0.743
0.776

0.739
0.708
0.729
0.728
0.778
0.758
0.742
0.721
0.698
0.733
0.734
0.686
0.721

0.720

0.690
0.715
0.662

2020 2021 2022

0.852 0.858 0.876
0.866 0.860 0.869
0.827 0.797 0.852
0.813 0.793 0.840
0.814 0.774 0.827
0.738 0.719 0.857
0.819 0.759 0.839
0.818 0.809 0.827
0.790 0.770 0.791
0.803 0.799 0.829
0.793 0.793 0.810
0.788 0.790 0.799
0.811 0.802 0.820

0.803 0.789 0.835

0.795 0.776 0.791

0.835 0.749 0.846

0.753 0.766 0.787

0.815 0.756 0.770
0.758 0.659 0.803
0.744 0.743 0.787
0.775 0.767 0.774

0.788 0.756 0.784

0.745 0.723 0.776
0.749 0.739 0.733
0.776 0.743 0.739
0.746 0.713 0.760
0.760 0.775 0.789
0.776 0.739 0.776
0.737 0.728 0.759
0.734 0.710 0.761
0.722 0.709 0.748
0.742 0.729 0.753
0.743 0.740 0.738
0.687 0.706 0.722
0.714 0.650 0.754

0.738 0.715 0.756

0.724 0.671 0.745
0.752 0.750 0.762
0.716 0.685 0.725

0.905
0.881
0.851
0.832
0.797
0.782
0.830
0.843
0.822
0.819
0.812
0.807
0.813

0.836

0.812

0.846

0.795

0.799
0.786
0.778
0.795

0.793

0.783
0.783
0.787
0.781
0.788
0.790
0.773
0.781
0.765
0.763
0.765
0.791
0.748

0.779

0.728
0.780
0.782

0.886
0.867
0.863
0.859
0.856
0.853
0.850
0.846
0.832
0.831
0.831
0.827
0.827

0.827

0.823

0.817

0.810

0.804
0.802
0.802
0.802
0.801

0.799
0.798
0.792
0.787
0.785
0.785
0.784
0.783
0.782
0.779
0.779
0.777
0.775

0.773

0.772
0.770
0.764
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RADAR IDHM: evolucao do IDHM e de seus componentes no periodo de 2012 a 2024



40
41
42
43
44
45
46
a7

48

49

50

51

52
53
54

Espirito Santo
Parana

Mato Grosso
do Sul

Pernambuco
Amapa
Maranhao
Bahia

Piaui

Rio Grande
do Sul

Acre
Para

Rio Grande
do Norte

Sergipe
Alagoas

Paraiba

Negro
Negro
Negro
Negro
Negro
Negro
Negro
Negro
Negro
Negro
Negro
Negro
Negro
Negro
Negro

0.648
0.627
0.605
0.564
0.634
0.587
0.566
0.581

0.565

0.617
0.553

0.580

0.572
0.553
0.554

0.659
0.654
0.617
0.593
0.681
0.613
0.575
0.598

0.592

0.625
0.563

0.590

0.569
0.539
0.540

0.676
0.661
0.622
0.621
0.667
0.616
0.595
0.610

0.567

0.654
0.602

0.624

0.596
0.556
0.581

0.693
0.666
0.618
0.639
0.669
0.630
0.624
0.615

0.618

0.646

0.611

0.629

0.608
0.573
0.611

0.698
0.694
0.642
0.648
0.683
0.654
0.638
0.610

0.629

0.671
0.617

0.634

0.598
0.591
0.617

0.703
0.689
0.660
0.651
0.698
0.664
0.635
0.638

0.636

0.653
0.632
0.646

0.619
0.603
0.641

0.711
0.712
0.662
0.694
0.727
0.670
0.647
0.645

0.640

0.685
0.652

0.652

0.647
0.620
0.626

0.705
0.723
0.694
0.686
0.709
0.688
0.652
0.665

0.676

0.710
0.661

0.651

0.625
0.619
0.635

0.733
0.725
0.710
0.703
0.688
0.712
0.678
0.675

0.676

0.735
0.699

0.681

0.665
0.640
0.641

0.721
0.711
0.720
0.700
0.618
0.706
0.650
0.683

0.681

0.674
0.665

0.638

0.676
0.655
0.637

0.733
0.754
0.725
0.723
0.740
0.718
0.701
0.702

0.691

0.683

0.693

0.673

0.687
0.697
0.692

0.780
0.753
0.736
0.754
0.771
0.734
0.704
0.723

0.707

0.707
0.712

0.685

0.702
0.716
0.700

0.764
0.758
0.758
0.745
0.736
0.736
0.736
0.733

0.732

0.726
0.721

0.721

0.720
0.711
0.705



TABELA 16. IDHM Renda, por raga/cor, para as Unidades da Federacao, 2012 a 2024

RANKING

UF

RACA/
COR

2012

2013

MUITO ALTO DESENVOLVIMENTO HUMANO

9

10

ALTO DESENVOLVIMENTO HUMANO

11

12

13
14
15
16
17
18

19

20
21
22
23
24
25
26
27

28

29

30
31
32
33
34
35
36
37

Distrito Federal
Rio de Janeiro
Sado Paulo
Mato Grosso
Parana

Espirito Santo

Rio Grande
do Sul

Santa Catarina
Goias

Mato Grosso
do Sul

Distrito Federal
Minas Gerais

Tocantins
Rondénia
Roraima
Mato Grosso
Amapa
Bahia

Rio Grande
do Norte

Pernambuco
S&o Paulo
Santa Catarina
Para

Alagoas

Acre

Piaui

Rio de Janeiro

Rio Grande
do Sul

Mato Grosso
do Sul

Goias

Paraiba
Sergipe
Amazonas
Parana

Ceard

Espirito Santo

Minas Gerais

Branco 0.902 0.892

Branco
Branco
Branco
Branco

Branco

Branco

Branco

Branco

Branco

0.807
0.810
0.782
0.775

0.767

0.779

0.772

0.768

0.761

0.805
0.813
0.778
0.779

0.779

0.784

0.777

0.776

0.767

Negro 0.787 0.799

Branco

Branco
Branco
Branco
Negro
Branco

Branco
Branco

Branco
Negro
Negro
Branco
Branco
Branco
Branco
Negro

Negro

Negro
Negro
Branco
Branco
Branco
Negro
Branco
Negro

Negro

0.768

0.742
0.726
0.791
0.695
0.733
0.720

0.689

0.733
0.707
0.698
0.714
0.670
0.719
0.667

0.697

0.688

0.693

0.700
0.688
0.732
0.771
0.696
0.696
0.697
0.684

0.775

0.735
0.727
0.783
0.710
0.744
0.725

0.697

0.741
0.713
0.700
0.722
0.672
0.728
0.719

0.702

0.704

0.700

0.714
0.688
0.754
0.798
0.707
0.715
0.696
0.692

0.890

0.810

0.817

0.791

0.783

0.787

0.791

0.776

0.773

0.776

0.800

0.782

0.750
0.718
0.768
0.704
0.718
0.733

0.707

0.748
0.716
0.714
0.715
0.704
0.724
0.713

0.710

0.690

0.707

0.711
0.704
0.742
0.779
0.711
0.706
0.703
0.696

2015

0.897

0.807

0.810

0.776

0.773

0.776

0.788

0.777

0.767

0.754

0.800

0.772

0.751
0.722
0.791
0.699
0.729
0.726

0.718

0.749
0.709
0.708
0.712
0.687
0.748
0.735

0.705

0.703

0.698

0.703
0.715
0.738
0.755
0.700
0.705
0.694
0.703

0.895

0.812

0.819

0.770

0.777

0.772

0.784

0.772

0.763

0.771

0.786

0.770

0.727
0.725
0.783
0.697
0.729
0.714

0.723

0.741
0.706
0.702
0.702
0.690
0.719
0.719

0.704

0.704

0.710

0.697
0.695
0.740
0.736
0.694
0.715
0.692
0.685

2017

0.899 0.882

0.808 0.822

0.811 0.825

0.780 0.776

0.780 0.789

0.778 0.786

0.791 0.791

0.782 0.781

0.770 0.771

0.772 0.786

0.786 0.801

0.775 0.780

0.738 0.762
0.714 0.747
0.750 0.788
0.705 0.728
0.709 0.714
0.752 0.711

0.702 0.726

0.727 0.710
0.710 0.717
0.715 0.728
0.701 0.740
0.678 0.704
0.711 0.727
0.711 0.717

0.703 0.721

0.695 0.702

0.707 0.710

0.712 0.711
0.726 0.716
0.725 0.722
0.773 0.742
0.700 0.706
0.724 0.724
0.685 0.696
0.693 0.694

0.887

0.836

0.825

0.784

0.787

0.798

0.796

0.788

0.761

0.786

0.800

0.780

0.763
0.735
0.754
0.716
0.697
0.724

0.729

0.735
0.717
0.721
0.708
0.679
0.733
0.718

0.721

0.718

0.717

0.709
0.706
0.754
0.729
0.711
0.744
0.704
0.697

0.876

0.820

0.813

0.785

0.771

0.777

0.787

0.771

0.750

0.780

0.784

0.770

0.748
0.734
0.737
0.708
0.698
0.746

0.729

0.725
0.709
0.719
0.718
0.687
0.717
0.701

0.711

0.704

0.707

0.704
0.695
0.751
0.746
0.702
0.752
0.698
0.695

2021

0.870

0.815

0.805

0.756

0.765

0.763

0.778

0.768

0.749

0.769

0.779

0.757

0.739
0.700
0.774
0.702
0.706
0.706

0.723

0.702
0.698
0.713
0.716
0.668
0.716
0.696

0.692

0.704

0.699

0.694
0.699
0.726
0.710
0.687
0.699
0.681
0.683

0.913

0.823

0.818

0.807

0.780

0.787

0.800

0.790

0.801

0.801

0.802

0.776

0.775
0.746
0.741
0.724
0.702
0.727

0.729

0.714
0.728
0.730
0.734
0.703
0.728
0.751

0.722

0.718

0.728

0.721
0.733
0.732
0.730
0.716
0.725
0.715
0.705

0.891

0.838

0.828

0.796

0.791

0.799

0.800

0.793

0.811

0.797

0.799

0.794

0.767
0.759
0.773
0.740
0.744
0.718

0.740

0.707
0.730
0.734
0.750
0.712
0.723
0.766

0.729

0.720

0.735

0.727
0.751
0.736
0.749
0.718
0.730
0.721
0.718

0.886

0.836

0.828

0.817

0.813

0.811

0.810

0.809

0.802

0.801

0.795

0.789

0.785
0.768
0.760
0.754
0.753
0.751

0.749

0.749
0.748
0.747
0.745
0.744
0.740
0.738

0.738

0.738

0.736

0.736
0.735
0.735
0.734
0.733
0.728
0.726
0.725

~
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RADAR IDHM: evolucao do IDHM e de seus componentes no periodo de 2012 a 2024



38
39
40
41

42

43

44
45
46
47
48
49
50
51
52
53
54

Rondoénia
Tocantins
Maranhéao

Amapa

Roraima

Rio Grande
do Norte

Sergipe
Piaui

Bahia

Para
Pernambuco
Paraiba
Acre
Amazonas
Alagoas
Ceara

Maranhao

Negro
Negro
Branco

Negro

Negro

Negro
Negro
Negro
Negro
Negro
Negro
Negro
Negro
Negro
Negro

Negro

0.672
0.646
0.648
0.658

0.632

0.656
0.625
0.648
0.640
0.631
0.624
0.651
0.650
0.610
0.622
0.588

0.674
0.661
0.650
0.675

0.648

0.651
0.646
0.649
0.638
0.648
0.632
0.649
0.645
0.614
0.623
0.595

0.678
0.671
0.659
0.675

0.698

0.652

0.666
0.649
0.658
0.645
0.668
0.648
0.654
0.652
0.620
0.629
0.597

0.673
0.666
0.660
0.677

0.696

0.663

0.658
0.646
0.654
0.639
0.651
0.651
0.654
0.652
0.615
0.634
0.601

0.667
0.663
0.669
0.667

0.692

0.661

0.662
0.632
0.647
0.631
0.636
0.642
0.643
0.629
0.617
0.626
0.598

0.682 0.691 0.692 0.689

0.667 0.674 0.670 0.674

0.672 0.660 0.671 0.674

0.676 0.655 0.656 0.655

MEDIO DESENVOLVIMENTO HUMANO

Negro 0.693 0.703

0.682

0.652

0.651
0.634
0.650
0.632
0.637
0.654
0.639
0.638
0.614
0.637
0.600

0.704

0.658

0.663
0.640
0.652
0.646
0.645
0.646
0.659
0.632
0.606
0.636
0.600

0.684

0.665

0.658
0.639
0.659
0.634
0.646
0.652
0.649
0.642
0.620
0.643
0.599

0.669

0.670

0.668
0.647
0.658
0.650
0.636
0.647
0.655
0.640
0.628
0.654
0.608

0.666
0.667
0.661
0.635

0.646

0.668

0.638
0.634
0.631
0.625
0.612
0.625
0.641
0.627
0.612
0.640
0.588

0.699
0.701
0.707
0.668

0.666

0.663

0.668
0.663
0.655
0.657
0.651
0.645
0.661
0.654
0.645
0.642
0.622

0.704
0.709
0.700
0.711

0.691

0.673

0.663
0.676
0.660
0.674
0.647
0.662
0.650
0.662
0.650
0.650
0.635

0.718
0.717
0.706
0.700

0.699

0.698

0.694
0.681
0.677
0.676
0.672
0.671
0.668
0.668
0.666
0.656
0.646



TABELA 17. IDHMAD para as Unidades da Federacdo, 2012 a 2024

RANKING UF 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021 2022 2023 2024

ALTO DESENVOLVIMENTO HUMANO

1 Santa Catarina 0.652 0.665 0.673 0.675 0.673 0.678 0.682 0.689 0.685 0.666 0.685 0.698 0.705
2 Sdo Paulo 0.649 0.657 0.664 0.664 0.666 0.662 0.668 0.680 0.670 0.648 0.679 0.686 0.692
3 Distrito Federal 0.635 0.645 0.650 0.653 0.657 0.649 0.657 0.689 0.668 0.645 0.688 0.698 0.691
4 Rio Grande do Sul 0.614 0.627 0.632 0.644 0.641 0.644 0.644 0.652 0.656 0.641 0.661 0.672 0.688
5 Parana 0.611 0.622 0.633 0.630 0.635 0.632 0.641 0.649 0.647 0.625 0.653 0.664 0.675
6 Goids 0.592 0.604 0.608 0.614 0.609 0.614 0.621 0.626 0.636 0.609 0.647 0.665 0.672
7 Mato Grosso 0.581 0.599 0.602 0.611 0.605 0.611 0.625 0.634 0.628 0.600 0.644 0.643 0.670
8 Minas Gerais 0.583 0.595 0.609 0.616 0.615 0.621 0.623 0.633 0.641 0.613 0.645 0.658 0.668
9 Rio de Janeiro 0.595 0.607 0.619 0.623 0.617 0.618 0.626 0.624 0.616 0.590 0.638 0.647 0.659
10 Espirito Santo 0.590 0.596 0.603 0.605 0.601 0.605 0.618 0.618 0.621 0.592 0.625 0.651 0.653

11 Mato Grosso do Sul 0.585 0.595 0.596 0.592 0.611 0.609 0.612 0.625 0.626 0.602 0.628 0.643 0.649

12 Tocantins 0.543 0.556 0.572 0.565 0.563 0.578 0.578 0.573 0.594 0.570 0.608 0.622 0.630
13 Rondoénia 0.541 0.545 0.555 0.566 0.565 0.587 0.590 0.599 0.614 0.558 0.608 0.613 0.629
14 Amazonas 0.519 0.538 0.540 0.543 0.536 0.548 0.554 0.555 0.559 0.531 0.592 0.599 0.613
15 Roraima 0.570 0.576 0.583 0.587 0.571 0.576 0.555 0.561 0.559 0.509 0.593 0.592 0.600
16 Para 0.505 0.515 0.535 0.533 0.533 0.542 0.536 0.543 0.570 0.538 0.570 0.591 0.600
17 Zi:'\?c:ftr;de 0.525 0.534 0.543 0.554 0.549 0.542 0.546 0.546 0.575 0.532 0.564 0.581 0.600
18 Ceard 0.512 0.518 0.532 0.533 0.534 0.543 0.551 0.558 0.568 0.548 0.582 0.590 0.597
19 Piaui 0.498 0.510 0.521 0.530 0.520 0.524 0.527 0.526 0.551 0.530 0.549 0.574 0.594
20 Pernambuco 0.501 0.517 0.529 0.529 0.530 0.533 0.548 0.541 0.552 0.526 0.567 0.585 0.593
21 Amapa 0.538 0.560 0.555 0.546 0.546 0.543 0.543 0.560 0.548 0.518 0.576 0.597 0.592
22 Sergipe 0.496 0.502 0.518 0.527 0.504 0.513 0.511 0.514 0.548 0.528 0.554 0.571 0.589
23 Bahia 0.492 0.499 0.519 0.524 0.521 0.517 0.518 0.528 0.548 0.512 0.556 0.569 0.589
24 Paraiba 0.49 0.495 0.516 0.528 0.531 0.533 0.525 0.521 0.544 0.517 0.551 0.569 0.586
25 Maranhao 0.486 0.502 0.511 0.509 0.512 0.513 0.511 0.519 0.545 0.514 0.548 0.562 0.577
26 Acre 0.501 0.510 0.516 0.519 0.523 0.511 0.523 0.527 0.554 0.510 0.537 0.548 0.575

27 Alagoas 0.482 0.475 0.485 0.484 0.492 0.496 0.494 0.504 0.519 0.512 0.553 0.566 0.568

=
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RADAR IDHM: evolucao do IDHM e de seus componentes no periodo de 2012 a 2024



TABELA 18. IDHMAD Longevidade para as Unidades da Federacdo, 2012 a 2024

RANKING UF 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021 2022 2023 2024

MUITO ALTO DESENVOLVIMENTO HUMANO

1 Distrito Federal 0.780 0.780 0.789 0.795 0.807 0.811 0.817 0.832 0.789 0.759 0.819 0.829 0.833
2 Santa Catarina 0.772 0.780 0.784 0.790 0.800 0.794 0.802 0.809 0.800 0.756 0.791 0.814 0.818
3 Zi;ﬁc:ftr;de 0.733 0.738 0.742 0.743 0.750 0.748 0.755 0.768 0.750 0.730 0.765 0.793 0.796
4 zié:)siliande 0.754 0.759 0.762 0.765 0.770 0.772 0.775 0.782 0.787 0.734 0.765 0.792 0.795
5 Minas Gerais 0.742 0.751 0.762 0.767 0.776 0.776 0.783 0.786 0.783 0.738 0.777 0.788 0.792
6 Sao Paulo 0.760 0.763 0.767 0.772 0.777 0.779 0.784 0.786 0.771 0.725 0.769 0.784 0.787
7 Parana 0.739 0.749 0.754 0.759 0.769 0.771 0.779 0.784 0.776 0.711 0.763 0.781 0.785
8 Ceard 0.736 0.734 0.740 0.752 0.749 0.748 0.754 0.774 0.734 0.725 0.763 0.779 0.783
9 Espirito Santo 0.752 0.759 0.761 0.765 0.770 0.777 0.778 0.787 0.757 0.730 0.771 0.779 0.783
10 Goias 0.715 0.721 0.728 0.740 0.744 0.754 0.755 0.761 0.742 0.695 0.753 0.772 0.776
11 Paraiba 0.718 0.725 0.732 0.743 0.751 0.747 0.761 0.762 0.744 0.717 0.735 0.765 0.771
12 Tocantins 0.732 0.738 0.744 0.752 0.756 0.757 0.757 0.772 0.753 0.704 0.751 0.765 0.770
13 Piaui 0.732 0.733 0.734 0.748 0.744 0.750 0.752 0.763 0.744 0.722 0.740 0.761 0.765
14 Rondonia 0.721 0.728 0.730 0.738 0.748 0.756 0.760 0.775 0.733 0.676 0.740 0.757 0.762
15 Pard 0.709 0.715 0.722 0.727 0.729 0.730 0.733 0.742 0.711 0.707 0.739 0.750 0.754
16 Rio de Janeiro 0.720 0.728 0.730 0.730 0.733 0.731 0.735 0.736 0.709 0.693 0.740 0.749 0.754
17 Pernambuco 0.716 0.723 0.727 0.726 0.725 0.730 0.740 0.749 0.721 0.706 0.732 0.745 0.750
18 Mato Grosso 0.714 0.712 0.717 0.727 0.741 0.744 0.755 0.759 0.724 0.679 0.735 0.743 0.749
19 Mato Grosso do Sul 0.735 0.740 0.742 0.745 0.752 0.755 0.767 0.768 0.752 0.694 0.739 0.742 0.748
20 Maranhéao 0.720 0.715 0.720 0.728 0.734 0.732 0.744 0.752 0.723 0.708 0.734 0.741 0.746
21 Bahia 0.710 0.714 0.721 0.728 0.728 0.732 0.736 0.742 0.726 0.708 0.727 0.742 0.746
22 Sergipe 0.712 0.718 0.713 0.718 0.723 0.722 0.723 0.735 0.714 0.709 0.732 0.736 0.741
23 Acre 0.712 0.714 0.711 0.720 0.738 0.724 0.716 0.725 0.701 0.662 0.732 0.733 0.739
24 Amazonas 0.702 0.709 0.723 0.724 0.731 0.729 0.731 0.733 0.690 0.651 0.728 0.727 0.733
25 Alagoas 0.683 0.685 0.694 0.693 0.705 0.714 0.725 0.732 0.709 0.694 0.718 0.725 0.729
26 Amapa 0.681 0.685 0.697 0.712 0.706 0.705 0.694 0.704 0.657 0.647 0.700 0.689 0.701

MEDIO DESENVOLVIMENTO HUMANO

27 Roraima 0.714 0.707 0.709 0.726 0.706 0.708 0.680 0.703 0.666 0.622 0.687 0.684 0.690



TABELA 19. IDHMAD Educacao para as Unidades da Federacao, 2012 a 2024

RANKING UF 2012 2013 2020 2021

ALTO DESENVOLVIMENTO HUMANO

1 Distrito Federal 0.667 0.689 0.683 0.682 0.700 0.695 0.713 0.749 0.745 0.743 0.773 0.777 0.762
2 S&o Paulo 0.675 0.687 0.701 0.702 0.725 0.725 0.731 0.753 0.756 0.749 0.750 0.746 0.749
3 Rio de Janeiro 0.603 0.619 0.639 0.656 0.650 0.665 0.697 0.692 0.701 0.677 0.717 0.721 0.739
4 Santa Catarina 0.634 0.654 0.660 0.668 0.670 0.680 0.684 0.697 0.703 0.692 0.691 0.702 0.712
5 Goias 0.561 0.572 0.590 0.591 0.602 0.608 0.635 0.640 0.675 0.656 0.677 0.693 0.711
6 Rio Grande do Sul 0.576 0.596 0.604 0.627 0.629 0.637 0.650 0.648 0.658 0.671 0.674 0.683 0.709
7 Mato Grosso 0.545 0.573 0.583 0.602 0.580 0.594 0.621 0.641 0.653 0.632 0.658 0.653 0.701

MEDIO DESENVOLVIMENTO HUMANO

RADAR IDHM: evolucao do IDHM e de seus componentes no periodo de 2012 a 2024

8 Roraima 0.600 0.592 0.615 0.613 0.592 0.625 0.634 0.638 0.645 0.565 0.685 0.669 0.696
9 Parana 0.581 0.602 0.613 0.613 0.626 0.627 0.651 0.663 0.676 0.672 0.673 0.681 0.694
10 Minas Gerais 0.545 0.562 0.587 0.600 0.614 0.628 0.625 0.647 0.652 0.653 0.666 0.676 0.689
11 Espirito Santo 0.556 0.573 0.583 0.597 0.594 0.605 0.629 0.622 0.649 0.630 0.632 0.675 0.670

Mato Grosso 0.525 0.541 0.536 0.534 0.576 0.586 0.595 0.616 0.631 0.633 0.641 0.661 0.669

do Sul
13 Amazonas 0.500 0.526 0.524 0.545 0.551 0.596 0.596 0.616 0.635 0.610 0.654 0.662 0.663
14 Tocantins 0.504 0.514 0.548 0.527 0.520 0.552 0.573 0.579 0.607 0.573 0.611 0.634 0.650
15 Amapa 0.533 0.567 0.549 0.551 0.582 0.575 0.606 0.601 0.594 0.554 0.618 0.641 0.621
16 Pernambuco 0.449 0.472 0.494 0.504 0.510 0.521 0.557 0.553 0.579 0.568 0.586 0.604 0.615
17 Rondoénia 0.486 0.471 0.476 0.513 0.515 0.551 0.568 0.579 0.624 0.565 0.593 0.590 0.614
18 Para 0.449 0.456 0.493 0.501 0.504 0.522 0.539 0.546 0.586 0.563 0.574 0.601 0.608

BAIXO DESENVOLVIMENTO HUMANO

19 Ceara 0.473 0.471 0.489 0.49 0.507 0.531 0.555 0.556 0.596 0.592 0.587 0.603 0.597
20 gi;)'\ng?tr;de 0.462 0.474 0.500 0.526 0.516 0.522 0.535 0.535 0.570 0.540 0.555 0.567 0.587
21 Sergipe 0.444 0.431 0.464 0.471 0.460 0.481 0.500 0.492 0.539 0.546 0.545 0.559 0.578
22 Acre 0.457 0.462 0.477 0.482 0.493 0.487 0.527 0.552 0.583 0.540 0.521 0.536 0.574
23 Bahia 0.423 0.425 0.453 0.475 0.476 0.484 0.488 0.507 0.530 0.495 0.541 0.549 0.572
24 Piaui 0.412 0.434 0.453 0.466 0.463 0.485 0.494 0.502 0.516 0.522 0.526 0.551 0.571
25 Maranhao 0.420 0.447 0.455 0.462 0.475 0.486 0.501 0.517 0.552 0.543 0.550 0.560 0.568
26 Paraiba 0.418 0.400 0.443 0.463 0.477 0.485 0.477 0.489 0.514 0.499 0.534 0.542 0.556

27 Alagoas 0.405 0.395 0.413 0.416 0.436 0.448 0.462 0.464 0.481 0.510 0.529 0.552 0.545

~
<



148

TABELA 20. IDHMAD Renda para as Unidades da Federag¢ao, 2012 a 2024

RANKING UF 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021 2022 2023 2024

MEDIO DESENVOLVIMENTO HUMANO

1 Santa Catarina 0.565 0.576 0.588 0.582 0.568 0.576 0.577 0.580 0.572 0.565 0.587 0.594 0.601

BAIXO DESENVOLVIMENTO HUMANO

2 zicf’sirla"de 0.532 0.546 0.549 0556 0.543 0.542 0.531 0.547 0.546 0.536 0561 0.561 0.577
3 Mato Grosso 0.505 0526 0521 0520 0516 0515 0520 0.524 0523 0503 0553 0.547 0.574
4 Parana 0.531 0.533 0548 0.538 0.533 0.522 0.519 0.525 0.516 0.510 0.543 0.551 0.565
5 S&o Paulo 0533 0540 0544 0540 0524 0513 0520 0531 0517 0500 0542 0.551 0.563
6 Goias 0.516 0.533 0522 0528 0.505 0.506 0.500 0.504 0.513 0.496 0.531 0.549 0.549
7 g";;‘ff”’m 0518 0526 0531 0522 0527 0.511 0.503 0.516 0516 0.497 0.524 0.541 0.547
8 Minas Gerais 0490 0.499 0504 0509 0.489 0.492 0495 0498 0515 0478 0519 0.536 0.546
9 Rondénia 0453 0.471 0491 0.478 0469 0486 0476 0479 0.505 0.456 0511 0.517 0.533
10 Espirito Santo  0.491 0488 0.493 0485 0475 0471 0.482 0482 0487 0450 0.500 0.525 0.530
11 Distrito Federal ~ 0.493 0500 0.510 0.514 0502 0485 0.487 0525 0507 0475 0.515 0528 0.519
12 Rio de Janeiro  0.485 0.497 0.508 0.504 0.492 0.485 0.478 0.478 0470 0.438 0.489 0502 0.513
13 Tocantins 0.433 0.453 0459 0.456 0.455 0.462 0.445 0421 0.459 0.458 0.489 0.495 0.500
14 Piaui 0410 0416 0426 0426 0409 0395 0393 0381 0436 0395 0426 0.451 0.480
15 Bahia 0396 0.410 0429 0417 0.408 0390 0387 0392 0428 0382 0438 0.453 0.479
16 Sergipe 0386 0.409 0420 0432 0386 0389 0370 0375 0427 0380 0427 0.452 0.478
17 Amapa 0430 0.451 0447 0415 0396 0395 0381 0415 0.421 0388 0441 0.482 0.476
18 Amazonas 0398 0.417 0415 0.406 0382 0378 0390 0379 0399 0378 0435 0447 0.473
19 Para 0405 0.418 0430 0415 0412 0418 0390 0395 0.444 0392 0437 0.459 0.472
20 Paraiba 0406 0.418 0424 0427 0418 0419 0398 0380 0.420 0386 0427 0.445 0.470
21 Eicf’,\fgft';de 0.428 0.435 0.432 0435 0427 0.407 0.403 0.396 0.445 0.383 0423 0.437 0.462
22 Alagoas 0.406 0396 0398 0394 0.387 0.382 0.359 0.378 0.409 0380 0.446 0.453 0.462
23 Ceara 0.385 0.402 0.416 0.405 0.401 0.402 0.400 0.403 0.419 0383 0441 0.437 0.455
24 Maranhao 0.380 0.396 0.408 0393 0.384 0.380 0.359 0.360 0.406 0354 0.408 0.428 0.453
25 Pernambuco 0.390 0.405 0.413 0.404 0402 0.399 0399 0.382 0.404 0362 0424 0.444 0.451
26 Roraima 0.432 0.456 0.455 0.454 0446 0.432 0396 0.394 0.407 0376 0.444 0.454 0.449

27 Acre 0.387 0.401 0.406 0.402 0.393 0.379 0.379 0.365 0.415 0.372 0.405 0.420 0.448



TABELA 21. Ranking pela perda pela desigualdade no IDHM para as Unidades da Federacao,
2012 a 2024

RANKING

16
17
18

19

20

21
22
23
24
25

26

27

Acre
Alagoas

Roraima

Rio Grande
do Norte

Paraiba
Ceara
Pernambuco
Maranhéao
Sergipe
Bahia

Piaui
Amapa
Tocantins
Para

Distrito Federal
Amazonas
Rondoénia

Rio de Janeiro
Espirito Santo

Mato Grosso
do Sul

Parana
Goias

Minas Gerais
Sao Paulo
Mato Grosso

Rio Grande
do Sul

Santa Catarina

28.9
26.6
25.1

243

27.1
27.8
27.7
27.3
28.3
28.1
26.8
24.1
24.7
25.4

26.4
23.5

21.1

20.1

19.9
20.5
21.5
19.1
21.8

18.6

16.7

28.2
27.3

24.0

24.6

26.7
27.3
26.9
26.4
27.1
27.2
27.3
23.9
23.8
24.7
22.6
24.9
22.4

20.2

21.0

19.5
19.9
20.8
18.8
20.9

28.2
27.6

23.5

24.6

26.0
25.8
26.4
25.2
26.2
25.8
26.1
235
23.6
23.2
22.0
25.0
21.7

19.8

21.0

18.8
19.9
20.4
18.6
20.9

27.9
27.6

23.5

24.2

25.7
26.3
26.7
26.2
25.1
25.9
25.6
25.0
23.5
23.9
21.6
24.9
21.5

19.6

18.8
19.0
19.6
18.3
20.4

17.0

27.6
27.7

24.9

24.7

25.4
26.6
26.5
26.7
28.1
26.4
26.4
25.5
23.8
23.6
22.0
25.8
21.9

20.6

21.4

19.1
20.3
20.1
19.1
20.9

28.1
27.2

24.0

26.4
26.3
26.0
27.1
27.2
27.7
26.8
25.7
22.9
23.2
22.9
26.3
20.6

20.6

21.3

19.7
20.2
20.1
19.3
20.6

28.5
28.9
27.6

27.0
26.1
25.4
27.6
28.6
27.4
26.8
26.4
24.0
25.4
222
24.4
21.4

21.0

20.4

20.2

19.6
20.0
19.9
19.1
19.9

28.6
27.2

25.9

26.0

27.8
26.0
27.0
27.3
27.9
26.9
27.6
23.4
24.7
24.3
19.9
24.8
20.4

21.4

20.8

19.2

18.8
19.7
19.6
18.4
18.9

24.7
25.3
23.9

22.5

24.1
24.6
243
23.8
24.2
24.4
23.9
22.6
21.8
21.2
203
22.9
18.4

19.7

18.8

18.5
18.1
18.1
18.4
18.2

14.9

27.3
25.9
26.6

26.3

26.5
25.9
26.6
26.6
25.9
26.7
26.0
23.9
22.1
23.7
21.6

24.0

22.6

21.6

18.5
19.4
19.6
19.2
19.5

16.9

15.5

26.7
234

22.3

24.2

25.2
23.3
23.9
24.8
24.8
24.2
26.1
22.5
21.8
22.3
20.7
21.8
20.2

20.7

20.2

19.5

18.3
18.8
18.7
18.0
18.9

25.9
23.5
23.0

24.7
23.6
22.5
24.0
23.6
23.1
24.6
22.1
21.2
21.5
19.7
21.6
20.1

20.4

18.2
17.9
18.0
18.0
19.1

23.8
23.8
23.1

22.9

22.9
22.8
22.7
22.6
22.6
22.4
22.3
22.0
21.0
20.8
20.3
20.1
19.9
19.6

18.9

18.5

17.9
17.6
17.5
17.4

17.4

=
©

RADAR IDHM: evolucao do IDHM e de seus componentes no periodo de 2012 a 2024
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TABELA 22. Ranking de perda pela desigualdade no IDHM Longevidade para as Unidades
da Federagao, 2012 a 2024

RANKING UF 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021 2022 2023 2024
1 Roraima 13.7 144 143 133 142 136 159 142 139 154 146 164 16.1
2 Amapa 16.0 156 146 13.2 141 144 151 13.7 138 147 137 152 147
3 Sergipe 129 126 129 125 120 128 133 127 122 119 126 13,6 134
4 Acre 135 136 141 132 118 123 134 127 120 141 125 131 12.9
5 Amazonas 144 139 128 128 125 13.0 129 126 115 126 123 13.1 12.9
6 Bahia 140 138 133 126 127 127 124 121 1.8 123 123 120 119
7 Para 139 136 131 126 126 127 126 122 11.7 120 117 119 117
8 Piaui 130 131 130 120 127 123 122 115 112 11.7 120 11.8 117
9 Maranhéo 133 139 133 126 121 127 119 115 112 118 116 118 116
10 Alagoas 13.2 134 127 127 119 116 113 110 105 114 110 115 114
11 Mato Grosso 124 127 126 119 111 111 105 106 103 113 116 116 114

Mato Grosso

12 Mate 112 111 111 107 103 102 96 97 94 1041 105 112 110
13 Pernambuco 124 118 115 113 111 112 109 104 101 108 109 111 109
14 Paraiba 127 124 120 109 107 114 106 107 105 111 117 110 108
15 Rio de Janeiro 115 110 110 110 108 111 109 108 10.6 10.6 107 10.8 107
16 Tocantins 123 124 117 111 109 110 113 104 100 111 106 108 106
17 Rondénia 121 118 122 115 110 107 108 99 105 11.0 11.0 105 104
18 Ceard 124 123 117 110 111 115 112 103 105 104 100 102  10.1
19 Goias 123 120 116 108 109 105 107 105 99 107 105 102 10.1
20 Espirito Santo 105 103 106 104 101 99 99 93 93 102 98 101 100
21 zz’hf;?t’;de 126 123 120 118 110 113 111 101 102 107 99 97 96
2 Minas Gerais 113 109 103 102 97 100 97 96 91 95 96 96 95
23 sdoPaulo 97 97 96 93 91 92 91 90 85 91 94 93 92
24 Parana 103 99 98 97 91 93 91 90 84 91 92 93 92
25  Distrito Federal 100 104 98 93 89 92 89 77 85 89 86 89 88
26 RioGrandedoSul 96 94 94 93 90 90 90 88 80 88 90 86 85

27 Santa Catarina 9.3 9.0 8.9 8.7 8.0 8.8 8.5 8.2 8.1 8.4 8.5 8.0 7.9



TABELA 23. Ranking de perda pela desigualdade no IDHM Educacdo para as Unidades
da Federagao, 2012 a 2024

RANKING

-

w0 0 N OO U A~ W N

17
18
19
20
21
22
23
24
25
26
27

UF 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021
Alagoas 296 295 296 297 294 280 281 270 264 239
Maranhao 298 291 27.8 282 282 280 265 261 236 237
Paraiba 289 295 270 268 262 267 265 254 228 244
Ceara 280 284 274 272 271 252 243 242 218 221
Piaui 302 290 276 265 269 260 252 260 249 245
Bahia 275 273 256 252 261 251 251 237 225 238
Acre 281 283 289 274 278 268 246 237 220 212
Rondénia 222 220 232 211 218 200 190 175 155 18.1
Sergipe 254 259 245 244 253 237 232 221 202 195
Ei;’,\fgft';de 239 248 239 220 229 218 213 211 189 191
Pernambuco 259 252 240 245 247 232 219 226 203 208
Tocantins 242 244 239 241 258 234 224 217 199 207
Para 217 220 199 204 199 196 188 186 17.2 17.0
Amapé 184 199 196 192 170 172 178 167 152 138
Amazonas 202 195 204 196 202 181 165 156 148 14.9
(';"Oa;‘t’fmm 193 188 191 192 170 167 160 149 148 143
Parana 184 175 171 169 174 169 155 144 139 13.3
Espirito Santo 184 175 170 171 175 166 146 152 141 146
Minas Gerais 193 180 174 165 163 157 158 152 144 139
Roraima 19.1 186 181 182 209 179 177 161 143 156
Mato Grosso 208 205 198 198 21.8 199 178 160 143 158
Goias 190 188 17.9 17.6 186 175 157 163 144 154
Santa Catarina 139 130 134 127 133 121 118 116 105 116
S&o Paulo 141 136 134 130 127 118 115 111 104 104
Rio de Janeiro 137 130 127 121 131 122 105 109 100 102
Distrito Federal 126 124 13.0 124 132 123 115 107 96 88

Rio GrandedoSul 13.8 128 126 120 121 119 111 112 106 101

2022 2023 2024

24.9
24.5
24.8
23.9
26.2
23.9
25.0
20.2
21.8

21.0

21.2
21.0
18.1
17.6
15.9

14.9

16.0
15.9
15.3
15.8
17.7
15.1
12.7
1.7
1.4
9.2

1.7

25.2
24.7
24.9
23.5
24.6
23.1
25.8
20.6
223

21.5

21.1
19.8
17.2
17.0
15.9

14.4

15.8
14.7
14.4
14.5
16.7
14.2
12.2
12.3
11.2
9.6

113

25.3
23.9
23.9
23.8
23.1
23.0
22.5
21.1
20.9

20.8

19.5
18.9
17.4
16.7
15.8

14.9

14.8
14.5
14.2
14.1
14.1
13.4
12.8
11.9
10.5
10.5
10.4

ai

RADAR IDHM: evolucao do IDHM e de seus componentes no periodo de 2012 a 2024



TABELA 24. Ranking de perda pela desigualdade no IDHM Renda para as Unidades
da Federagao, 2012 a 2024

RANKING UF 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021 2022 2023 2024
1 Distrito Federal 417 410 396 393 400 424 417 37.6 387 421 398 372 380
2 Roraima 397 369 361 368 37.6 380 452 434 402 447 347 362 370
3 Zi(:’,\fgft’;de 349 351 361 367 379 394 412 428 360 447 387 377 359
4 Pernambuco 420 409 408 413 406 405 403 43.8 395 440 372 336 357
5  Riode Janeiro 358 344 335 335 354 359 382 390 389 423 370 363 350
6  Ace 422 402 393 404 404 422 440 454 37.8 432 399 368 345
7  Amapa 36.1 348 349 398 419 421 428 37.6 365 401 346 328 333
8  Alagoas 352 371 383 381 393 395 437 405 366 397 327 323 33.1
9  Ceard 40.6 387 366 383 389 396 400 405 388 418 341 352 328
10 Paraiba 375 362 368 37.0 369 385 408 434 368 409 370 362 325
11 Sergipe 432 403 389 365 435 420 453 450 37.8 426 37.8 337 322
12 Tocantins 357 334 337 337 330 327 363 392 336 330 322 316 319
13 Para 385 367 348 367 363 354 416 394 332 392 351 336 318
14 Maranhso 368 348 33.1 359 375 383 414 413 347 413 364 340 312
15 Piaui 354 376 359 363 376 395 403 420 338 39.1 378 355 310
16 Bahia 405 385 366 37.8 383 422 417 418 369 411 347 327 310
17 Espirito Santo 327 335 335 337 346 352 344 355 335 371 329 305 306
18 Amazonas 417 389 393 396 416 438 405 424 392 410 352 340 305
19 Sao Paulo 318 314 312 309 334 343 343 329 338 352 312 307 295

20 Mato Grossodo Sul 289 285 285 28.1 289 308 330 314 307 322 315 29.2 28.6

21 Parana 299 299 284 286 295 312 323 313 313 314 286 283 285
22 Goias 293 280 293 278 302 312 320 308 289 306 296 281 28.1
23 Minas Gerais 325 319 318 308 326 327 325 322 294 334 297 288 27.6
24 Z'(;’S?Jja”de 307 294 294 284 297 301 315 302 295 301 285 284 275
25  Ronddnia 345 322 289 306 31.6 299 329 321 282 326 285 283 274
26 Mato Grosso 31.0 287 295 287 288 297 301 290 288 302 266 281 260

27 Santa Catarina 26.1 25,0 235 243 255 254 252 252 250 256 247 24.1 24.6



REGIOES METROPOLITANAS

TABELA 25. IDHM para as Regides Metropolitanas e RIDE, 2012 a 2024

RANKING

MUITO ALTO DESENVOLVIMENTO HUMANO

17

Regiao
Metropolitana

Regido
Metropolitana de
Floriandpolis (SC)
Regido
Metropolitana
de Curitiba (PR)
Regido
Metropolitana
de Sdo Paulo (SP)
Regido
Metropolitana

de Belo Horizonte
(MG)

Regido
Metropolitana
de Goiania (GO)

Regido
Metropolitana do
Rio de Janeiro (RJ)

Regido
Metropolitana da
Grande Vitéria (ES)
Regido
Metropolitana de
Porto Alegre (RS)

Regido
Metropolitana do
Vale do Rio Cuiaba
(MT)

Regido
Metropolitana
de Natal (RN)

Regido
Administrativa
Integrada de
Desenvolvimento da
Grande Teresina (PI)

Regido
Metropolitana

de Aracaju (SE)
Regido
Metropolitana

da Grande S&o Luis
(MA)

Regido
Metropolitana

do Recife (PE)

Regido
Metropolitana
de Belém (PA)

Regido
Metropolitana
de Joio Pessoa (PB)

Regido
Metropolitana
de Salvador (BA)

2012 2013 2014

0.823 0.842 0.842

0.787

0.815

0.792

0.770

0.762

0.771

0.769

0.761

0.725

0.719

0.761

0.744

0.747

0.730

0.711

0.752

0.799

0.822

0.796

0.782

0.770

0.777

0.772

0.781

0.742

0.745

0.754

0.746

0.765

0.739

0.732

0.746

0.803

0.829

0.798

0.788

0.780

0.787

0.773

0.783

0.756

0.750

0.764

0.738

0.763

0.733

0.731

0.761

0.846

0.801

0.829

0.806

0.787

0.783

0.787

0.770

0.791

0.772

0.757

0.768

0.752

0.771

0.743

0.751

0.765

0.845

0.815

0.844

0.806

0.783

0.788

0.787

0.785

0.787

0.766

0.737

0.758

0.764

0.765

0.745

0.757

0.770

0.849

0.816

0.839

0.816

0.797

0.790

0.792

0.794

0.783

0.748

0.759

0.758

0.763

0.767

0.750

0.773

0.777

0.855

0.824

0.842

0.818

0.806

0.804

0.803

0.795

0.811

0.770

0.758

0.775

0.778

0.777

0.784

0.768

0.781

0.870

0.835

0.849

0.821

0.802

0.806

0.804

0.802

0.807

0.776

0.776

0.778

0.783

0.786

0.770

0.764

0.795

0.853

0.824

0.834

0.814

0.792

0.792

0.793

0.795

0.774

0.783

0.768

0.772

0.769

0.771

0.758

0.751

0.779

0.833

0.786

0.817

0.802

0.769

0.776

0.776

0.775

0.758

0.752

0.746

0.757

0.760

0.750

0.755

0.736

0.740

0.856

0.828

0.843

0.828

0.824

0.821

0.805

0.804

0.804

0.785

0.795

0.789

0.793

0.780

0.793

0.788

0.788

0.865

0.846

0.852

0.840

0.830

0.827

0.825

0.817

0.812

0.801

0.808

0.799

0.803

0.791

0.811

0.801

0.793

0.874

0.856

0.855

0.847

0.834

0.833

0.832

0.831

0.831

0.822

0.809

0.809

0.806

0.806

0.803

0.803

0.803

o1
N

RADAR IDHM: evolucao do IDHM e de seus componentes no periodo de 2012 a 2024
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Regido
18 Metropolitana 0.749 0.744 0.743 0.752 0.761 0.767 0.777 0.792 0.787 0.769 0.786 0.802 0.796
de Fortaleza (CE)

Regido
19 Metropolitana 0.736 0.746 0.747 0.749 0.750 0.771 0.761 0.766 0.751 0.716 0.780 0.789 0.786
de Manaus (AM)

Regido
20 Metropolitana 0.713 0.699 0.719 0.702 0.726 0.724 0.736 0.735 0.723 0.723 0.757 0.776 0.776
de Maceio (AL)

Regido
21 Metropolitana 0.722 0.752 0.743 0.741 0.747 0.740 0.755 0.745 0.722 0.695 0.752 0.779 0.762
de Macapa (AP)



TABELA 26. IDHM Longevidade para as Regides Metropolitanas e RIDE, 2012 a 2024

RANKING

Regido Metropolitana

2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020

MUITO ALTO DESENVOLVIMENTO HUMANO

10

11

12

13

14

15

16

17

18

19

20

21

Regido Metropolitana
de Florianépolis (SC)

Regido Metropolitana
de Belo Horizonte (MG)

Regido Metropolitana
de Natal (RN)

Regido Metropolitana
de S&o Paulo (SP)

Regido Metropolitana
de Curitiba (PR)

Regido Metropolitana
da Grande Vitoéria (ES)

Regido Metropolitana
de Goiania (GO)

Regido Metropolitana
de Porto Alegre (RS)

Regido Metropolitana
de Fortaleza (CE)

Regido Metropolitana
da Grande S&o Luis (MA)

Regido Metropolitana
de Jodo Pessoa (PB)

Regido Metropolitana
de Aracaju (SE)

Regido Metropolitana
de Belém (PA)

Regido Metropolitana do
Vale do Rio Cuiaba (MT)

Regido Administrativa
Integrada de
Desenvolvimento da
Grande Teresina (PI)

Regido Metropolitana
do Recife (PE)

Regido Metropolitana
do Rio de Janeiro (RJ)

Regido Metropolitana
de Salvador (BA)

Regido Metropolitana
de Maceio (AL)

Regido Metropolitana
de Manaus (AM)

Regido Metropolitana de
Macapa (AP)

0.891

0.851

0.829

0.848

0.830

0.843

0.810

0.825

0.831

0.775

0.803

0.822

0.805

0.795

0.817

0.818

0.817

0.797

0.778

0.798

0.799

0.897

0.857

0.831

0.850

0.839

0.846

0.815

0.827

0.825

0.771

0.812

0.820

0.810

0.797

0.818

0.822

0.821

0.801

0.786

0.805

0.805

0.913

0.864

0.832

0.853

0.844

0.851

0.818

0.828

0.826

0.777

0.822

0.817

0.814

0.801

0.817

0.827

0.824

0.807

0.794

0.810

0.805

0.917

0.871

0.836

0.857

0.853

0.858

0.829

0.830

0.835

0.787

0.825

0.817

0.815

0.810

0.825

0.827

0.824

0.815

0.793

0.811

0.814

0.917

0.879

0.838

0.863

0.863

0.867

0.835

0.837

0.833

0.803

0.837

0.824

0.819

0.824

0.829

0.827

0.829

0.821

0.802

0.818

0.813

0.912 0.913

0.887 0.894

0.843 0.851

0.867 0.872

0.869 0.878

0.872 0.874

0.848 0.849

0.842 0.849

0.836 0.843

0.817 0.839

0.837 0.852

0.834 0.850

0.822 0.830

0.833 0.846

0.838 0.846

0.833 0.842

0.829 0.832

0.829 0.836

0.808 0.822

0.823 0.826

0.816 0.812

0.928

0.898

0.860

0.875

0.882

0.880

0.851

0.855

0.865

0.849

0.856

0.859

0.835

0.850

0.855

0.848

0.831

0.842

0.828

0.826

0.814

0.905

0.879

0.834

0.843

0.856

0.838

0.818

0.846

0.804

0.821

0.824

0.818

0.785

0.792

0.830

0.799

0.792

0.805

0.796

0.760

0.752

2021

0.877

0.841

0.820

0.813

0.785

0.818

0.774

0.797

0.804

0.816

0.796

0.812

0.800

0.759

0.804

0.787

0.781

0.788

0.790

0.724

0.754

2022

0.901

0.883

0.862

0.865

0.858

0.871

0.848

0.842

0.849

0.849

0.830

0.853

0.845

0.846

0.831

0.831

0.837

0.827

0.815

0.818

0.806

0.921

0.898

0.894

0.881

0.882

0.877

0.870

0.871

0.866

0.865

0.862

0.867

0.861

0.858

0.852

0.850

0.847

0.845

0.833

0.825

0.803

0.921

0.902

0.896

0.885

0.885

0.880

0.876

0.874

0.870

0.869

0.867

0.867

0.866

0.864

0.858

0.854

0.850

0.849

0.841

0.829

0.812

o1
o

RADAR IDHM: evolucao do IDHM e de seus componentes no periodo de 2012 a 2024
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TABELA 27. IDHM Educacao para as Regides Metropolitanas e RIDE, 2012 a 2024

Regido
Metropolitana

RANKING 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2020 2021 2022

MUITO ALTO DESENVOLVIMENTO HUMANO

Regido

1 Metropolitana 0.802 0.810 0.824 0.829 0.853 0.843 0.838 0.860 0.857 0.847 0.854 0.858 0.863
de Sao Paulo (SP)
Regido

2 Metropolitana 0.747 0.768 0.776 0.772 0.798 0.790 0.803 0.818 0.834 0.804 0.844 0.858 0.856

de Curitiba (PR)
Regido

3 Metropolitana de 0.781 0.815 0.801 0.808 0.813 0.825 0.836 0.850 0.837 0.815 0.838 0.844 0.855
Florianépolis (SC)

Regido
Metropolitana

de Belo Horizonte
(MG)

0.748 0.749 0.754 0.771 0.779 0.788 0.792 0.806 0.808 0.799 0.812 0.827 0.851

Regido
Metropolitana

da Grande Séo Luis
(MA)

0.790 0.821 0.801 0.793 0.810 0.820 0.823 0.838 0.825 0.810 0.830 0.851 0.846

Regido
6 Metropolitana do 0.711 0.726 0.746 0.761 0.763 0.773 0.794 0.790 0.798 0.770 0.835 0.831 0.846
Rio de Janeiro (RJ)

Regido
7 Metropolitana 0.739 0.755 0.778 0.774 0.765 0.772 0.798 0.800 0.818 0.798 0.828 0.832 0.843
de Goiania (GO)
Regido
Metropolitana do
Vale do Rio Cuiaba
(MT)
Regido
Administrativa
9 Integrada de 0.686 0.707 0.724 0.748 0.698 0.746 0.744 0.779 0.799 0.763 0.809 0.822 0.835

Desenvolvimento da

Grande Teresina (PI)

0.730 0.791 0.791 0.823 0.797 0.783 0.817 0.811 0.770 0.789 0.827 0.806 0.842

Regido
10 Metropolitana 0.692 0.713 0.717 0.732 0.745 0.783 0.774 0.784 0.806 0.756 0.828 0.842 0.832
de Manaus (AM)
Regido
1 Metropolitana 0.701 0.698 0.713 0.733 0.750 0.729 0.764 0.785 0.778 0.718 0.800 0.805 0.827
de Salvador (BA)
Regido
Metropolitana
de Grande Vitéria
(ES)
Regido
13 Metropolitana 0.694 0.726 0.715 0.747 0.743 0.753 0.787 0.786 0.810 0.778 0.809 0.832 0.823
do Recife (PE)

12 0.717 0.724 0.737 0.748 0.752 0.753 0.769 0.760 0.782 0.768 0.778 0.822 0.825

Regido

14 Metropolitana 0.661 0.686 0.718 0.747 0.723 0.699 0.728 0.723 0.766 0.691 0.754 0.770 0.815
de Natal (RN)
Regido

15 Metropolitana 0.717 0.704 0.703 0.721 0.748 0.751 0.771 0.784 0.818 0.797 0.804 0.831 0.814
de Fortaleza (CE)
Regido

16 Metropolitana 0.720 0.698 0.730 0.746 0.709 0.729 0.745 0.738 0.765 0.744 0.768 0.805 0.814
de Aracaju (SE)
Regido

17 Metropolitana de 0.697 0.701 0.696 0.701 0.731 0.747 0.743 0.749 0.744 0.746 0.769 0.780 0.805
Porto Alegre (RS)
Regido

18 Metropolitana 0.691 0.695 0.688 0.716 0.717 0.726 0.778 0.763 0.772 0.756 0.803 0.815 0.803
de Belém (PA)

ALTO DESENVOLVIMENTO HUMANO

Regido
19 Metropolitana 0.640 0.674 0.654 0.694 0.711 0.740 0.720 0.709 0.718 0.713 0.786 0.776 0.793
de Jodo Pessoa (PB)



20

21

Regido
Metropolitana
de Macei6 (AL)

Regido
Metropolitana
de Macapa (AP)

0.680 0.639 0.661 0.636 0.681 0.684 0.701 0.697 0.682 0.701 0.748 0.780 0.761

0.681

0.744 0.722 0.700 0.726 0.708 0.770 0.743 0.737 0.663 0.764 0.793 0.752

ol
N

RADAR IDHM: evolucao do IDHM e de seus componentes no periodo de 2012 a 2024
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TABELA 28. IDHM Renda para as Regides Metropolitanas e RIDE, 2012 a 2024

Regido
Metropolitana

RANKING 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021

MUITO ALTO DESENVOLVIMENTO HUMANO

Regido

1 Metropolitana 0.800 0.817 0.817 0.816 0.809 0.812 0.820 0.834 0.818 0.808 0.830 0.833 0.849
de Florianépolis (SC)
Regido

2 Metropolitana 0.787 0.791 0.792 0.781 0.785 0.792 0.794 0.806 0.784 0.770 0.785 0.801 0.827
de Curitiba (PR)
Regido

3 Metropolitana 0.795 0.806 0.812 0.802 0.816 0.807 0.817 0.813 0.803 0.791 0.812 0.819 0.819
de S&o Paulo (SP)

Regido
4 Metropolitana de 0.791 0.795 0.801 0.784 0.790 0.797 0.796 0.807 0.797 0.783 0.802 0.803 0.817
Porto Alegre (RS)

Regido
5 Metropolitana do 0.761 0.766 0.772 0.767 0.773 0.768 0.786 0.799 0.786 0.776 0.792 0.804 0.803
Rio de Janeiro (RJ)

ALTO DESENVOLVIMENTO HUMANO

Regido
6 Metropolitana da 0.758 0.765 0.777 0.760 0.749 0.758 0.769 0.778 0.762 0.743 0.771 0.780 0.793
Grande Vitéria (ES)
Regido
Metropolitana
de Belo Horizonte
(MG)
Regido
Metropolitana
do Vale do Rio
Cuiaba (MT)

0.781 0.787 0.781 0.780 0.765 0.777 0.773 0.765 0.760 0.767 0.791 0.797 0.791

0.760 0.757 0.757 0.742 0.743 0.737 0.772 0.763 0.759 0.727 0.742 0.774 0.789

Regido

9 Metropolitana 0.764 0.776 0.770 0.760 0.751 0.772 0.772 0.757 0.742 0.735 0.796 0.789 0.786
de Goiania (GO)
Regido

10 Metropolitana 0.694 0.718 0.722 0.738 0.741 0.709 0.738 0.752 0.751 0.752 0.745 0.747 0.761
de Natal (RN)
Regido

11 Metropolitana 0.700 0.716 0.727 0.741 0.728 0.746 0.738 0.734 0.716 0.703 0.749 0.768 0.752
de Joio Pessoa (PB)
Regido

12 Metropolitana 0.746 0.748 0.749 0.743 0.746 0.717 0.734 0.744 0.736 0.719 0.750 0.732 0.750
de Aracaju (SE)
Regido

13 Metropolitana 0.700 0.716 0.704 0.702 0.705 0.708 0.745 0.716 0.720 0.711 0.736 0.759 0.745
de Belém (PA)
Regido

14 Metropolitana 0.735 0.749 0.750 0.743 0.730 0.718 0.708 0.728 0.709 0.688 0.707 0.701 0.745
do Recife (PE)
Regido
Administrativa

15 Integrada de 0.663 0.714 0.714 0.702 0.692 0.699 0.692 0.702 0.682 0.676 0.747 0.752 0.738
Desenvolvimento da
Grande Teresina (PI)
Regido

16 Metropolitana 0.761 0.743 0.765 0.750 0.741 0.775 0.745 0.760 0.756 0.716 0.739 0.734 0.738
de Salvador (BA)

Regido
17 Metropolitana 0.686 0.680 0.709 0.685 0.700 0.686 0.691 0.689 0.697 0.682 0.712 0.719 0.731
de Maceio (AL)

Regido
18 Metropolitana 0.691 0.711 0.705 0.713 0.705 0.701 0.687 0.683 0.678 0.671 0.690 0.741 0.726
de Macapa (AP)

Regido
Metropolitana

da Grande S&o Luis
(MA)

19 0.673 0.655 0.647 0.682 0.685 0.664 0.682 0.675 0.671 0.665 0.709 0.703 0.712



20

21

Regido
Metropolitana
de Fortaleza (CE)

Regido
Metropolitana de
Manaus (AM)

0.706 0.710 0.706 0.707 0.708 0.720 0.722 0.732 0.740 0.709 0.711

0.722 0.722 0.717 0.708 0.691 0.710 0.690 0.693 0.691 0.670 0.701

0.717 0.711

0.707 0.704

al
©

RADAR IDHM: evolucao do IDHM e de seus componentes no periodo de 2012 a 2024



TABELA 29. IDHM ajustado, por sexo, para as Regides Metropolitanas e RIDE, 2012 a 2024

Regido
Metropolitana

RANKING SEXO 2012 2013 2014 2018 2019 2020 2021 2022

MUITO ALTO DESENVOLVIMENTO HUMANO

Regido
1 Metropolitana de Homem 0.815 0.841 0.848 0.839 0.854 0.861 0.861 0.878 0.857 0.840 0.859 0.868 0.888
Florianépolis (SC)

Regido

2 Metropolitana Homem 0.818 0.826 0.836 0.836 0.860 0.847 0.841 0.853 0.836 0.819 0.854 0.860 0.862
de S&o Paulo (SP)
Regido

3 Metropolitana Homem 0.783 0.805 0.810 0.799 0.816 0.814 0.826 0.845 0.829 0.791 0.830 0.857 0.862

de Curitiba (PR)

Regido
Metropolitana

4 X Homem 0.794 0.802 0.805 0.805 0.807 0.827 0.820 0.834 0.816 0.800 0.829 0.847 0.852
de Belo Horizonte
(MG)
Regido

5 Metropolitana Homem 0.780 0.784 0.784 0.784 0.779 0.785 0.810 0.796 0.783 0.748 0.833 0.837 0.850

de Goiania (GO)
Regido

6 Metropolitana de Mulher 0.822 0.829 0.820 0.841 0.823 0.819 0.838 0.845 0.833 0.816 0.841 0.852 0.848
Florianépolis (SC)
Regido

7 Metropolitana Mulher 0.794 0.803 0.809 0.805 0.811 0.816 0.831 0.833 0.817 0.804 0.819 0.833 0.837
de S&o Paulo (SP)

Regido
8 Metropolitanado  Homem 0.758 0.768 0.770 0.782 0.784 0.783 0.795 0.801 0.781 0.761 0.813 0.832 0.836
Rio de Janeiro (RJ)

Regido
9 Metropolitana Mulher 0.776 0.775 0.783 0.788 0.800 0.807 0.810 0.809 0.804 0.771 0.813 0.823 0.834
de Curitiba (PR)

Regido
10 Metropolitana de Homem 0.762 0.772 0.771 0.768 0.777 0.786 0.785 0.800 0.797 0.772 0.795 0.812 0.832
Porto Alegre (RS)

Regido
Metropolitana

da Grande Vitoria
(ES)

Mulher 0.758 0.754 0.768 0.772 0.773 0.770 0.783 0.784 0.787 0.757 0.774 0.805 0.831

Regido
12 Metropolitana de Mulher 0.775 0.773 0.777 0.799 0.794 0.790 0.805 0.793 0.797 0.795 0.814 0.819 0.830
Belo Horizonte (MG)

Regido
Metropolitana

da Grande Vitoria
(ES)

Homem 0.766 0.781 0.785 0.788 0.790 0.797 0.810 0.808 0.785 0.778 0.819 0.833 0.824

Regido

Metropolitana do

Vale do Rio Cuiaba

(MT)

Regido

Metropolitana de

Vale do Rio Cuiaba

(MT)

Regido

16 Metropolitana de Mulher 0.761 0.759 0.762 0.760 0.779 0.795 0.791 0.794 0.780 0.770 0.804 0.813 0.821
Porto Alegre (RS)

Homem 0.751 0.781 0.775 0.783 0.786 0.767 0.808 0.814 0.762 0.754 0.803 0.821 0.824

Mulher 0.756 0.769 0.775 0.790 0.772 0.791 0.801 0.785 0.772 0.749 0.788 0.795 0.824

Regido
17 Metropolitana Mulher 0.753 0.735 0.762 0.766 0.765 0.743 0.788 0.787 0.758 0.757 0.791 0.790 0.819
de Salvador (BA)

Regido
18 Metropolitana de Mulher 0.751 0.757 0.777 0.770 0.779 0.783 0.802 0.800 0.794 0.782 0.821 0.808 0.818
Rio de Janeiro (RJ)



19

20

21

22

23

24

25

26

27

28

29

Regido
Metropolitana
de Natal (RN)
Regido
Metropolitana
de Natal (RN)
Regido
Metropolitana
de Belém (PA)
Regido
Metropolitana de
Jodo Pessoa (PB)
Regido
Metropolitana
do Recife (PE)
Regido
Metropolitana
de Aracaju (SE)
Regido
Metropolitana
de Goiania (GO)
Regido
Administrativa
Integrada de

Desenvolvimento da
Grande Teresina (PI)

Regido
Metropolitana

da Grande S&o Luis
(MA)

Regido
Metropolitana

da Grande Séo Luis
(MA)

Regido
Administrativa
Integrada de

Desenvolvimento da
Grande Teresina (PI)

Homem

Mulher

Homem

Mulher

Homem

Homem

Mulher

Mulher

Homem

Mulher

Homem

0.707

0.726

0.714

0.724

0.735

0.760

0.740

0.711

0.736

0.736

0.712

0.734

0.739

0.724

0.745

0.755

0.748

0.758

0.735

0.732

0.748

0.738

0.749

0.746

0.721

0.737

0.759

0.760

0.778

0.757

0.723

0.744

0.734

0.767

0.764

0.723

0.758

0.756

0.764

0.774

0.750

0.733

0.762

0.749

0.754

0.767

0.729

0.762

0.745

0.748

0.773

0.754

0.749

0.768

0.712

0.727

0.759

0.739

0.777

0.743

0.746

0.801

0.760

0.743

0.778

0.748

0.762

0.768

0.783

0.775

0.758

0.769

0.786

0.768

0.758

0.792

0.739

0.765

0.775

0.753

0.768

0.765

0.762

0.796

0.785

0.773

0.786

0.758

0.763

0.795

0.743

0.750

0.750

0.754

0.793

0.781

0.757

0.773

0.744

0.759

0.711

0.751

0.720

0.742

0.753

0.786

0.745

0.749

0.758

0.740

0.773

0.791

0.781

0.776

0.759

0.777

0.799

0.821

0.788

0.790

0.767

0.787 0.817

0.805 0.813

0.810 0.811

0.804 0.807

0.783 0.805

0.776 0.805

0.808 0.805

0.796 0.802

0.800 0.801

0.796 0.801

0.805 0.800

ALTO DESENVOLVIMENTO HUMANO

30

31

32

33

34

35

36

37

38

39

Regido
Metropolitana
de Fortaleza (CE)
Regido
Metropolitana
de Aracaju (SE)
Regido
Metropolitana
do Recife (PE)
Regido
Metropolitana

de Jodo Pessoa (PB)

Regido
Metropolitana
de Manaus (AM)
Regido
Metropolitana
de Belém (PA)
Regido
Metropolitana
de Fortaleza (CE)

Regido
Metropolitana
de Salvador (BA)
Regido
Metropolitana
de Manaus (AM)

Regido
Metropolitana
de Macei6 (AL)

Homem 0.732 0.724 0.737 0.737

Mulher

Mulher

Homem

Mulher

Mulher

Mulher

Homem

Homem

Homem

0.740

0.745

0.686

0.743

0.732

0.755

0.738

0.720

0.688

0.743

0.761

0.708

0.748

0.745

0.755

0.744

0.731

0.685

0.751

0.751

0.714

0.725

0.734

0.733

0.745

0.744

0.704

0.753

0.775

0.734

0.741

0.750

0.754

0.752

0.742

0.694

0.744

0.752

0.777

0.740

0.746

0.751

0.767

0.759

0.741

0.716

0.764

0.758

0.779

0.757

0.760

0.750

0.756

0.786

0.765

0.706

0.774

0.765

0.789

0.750

0.764

0.766

0.767

0.765

0.749

0.731

0.783

0.787

0.798

0.751

0.775

0.779

0.789

0.790

0.749

0.725

0.772

0.784

0.785

0.736

0.764

0.771

0.791

0.785

0.736

0.712

0.744

0.742

0.749

0.736

0.717

0.745

0.782

0.717

0.706

0.711

0.787

0.788

0.796

0.786

0.781

0.797

0.773

0.778

0.772

0.750

0.790 0.799

0.814 0.798

0.787 0.793

0.789 0.790

0.776 0.788

0.800 0.784

0.806 0.781

0.786 0.780

0.786 0.776

0.772 0.775

<N

RADAR IDHM: evolucao do IDHM e de seus componentes no periodo de 2012 a 2024



40

41

42

Regido
Metropolitana
de Maceid (AL)

Regido
Metropolitana
de Macapa (AP)

Regido
Metropolitana
de Macapa (AP)

Mulher 0.730 0.701 0.728 0.697 0.729 0.735 0.728 0.737 0.722 0.726 0.755 0.770 0.766

Mulher 0.731 0.759 0.764 0.762 0.777 0.767 0.784 0.766 0.743 0.696 0.773 0.817 0.762

Homem 0.706 0.737 0.720 0.711

0.713 0.713 0.727 0.717 0.700 0.687 0.729 0.740 0.750



TABELA 30. IDHM Longevidade, por sexo, para as Regides Metropolitanas e RIDE, 2012 a 2024

Regiao
Metropolitana

RANKING SEXO 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021 2022 2023

MUITO ALTO DESENVOLVIMENTO HUMANO

Regido
1 Metropolitana de Mulher 0.958 0.963 0.961 0.963 0.964 0.960 0.962 0.984 0.957 0.937 0.955 0.974 0.968
Florianépolis (SC)

Regido
2 Metropolitana de Mulher 0.922 0.926 0.931 0.938 0.942 0.950 0.953 0.957 0.934 0.902 0.938 0.951 0.955
Belo Horizonte (MG)

Regido

3 Metropolitana Mulher 0.903 0.901 0.903 0.910 0.922 0.928 0.928 0.919 0.906 0.891 0.922 0.945 0.944
de Natal (RN)
Regido

4 Metropolitana da Mulher 0.921 0.924 0.926 0.927 0.933 0.934 0.934 0.944 0.902 0.879 0.922 0.935 0.939
Grande Vitoria (ES)

Regido

5 Metropolitana Mulher 0.909 0.911 0.911 0.914 0.916 0.920 0.925 0.930 0.906 0.877 0.921 0.936 0.939
de S&o Paulo (SP)
Regido

6 Metropolitana Mulher 0.918 0.922 0.917 0.920 0.915 0.919 0.926 0.934 0.888 0.880 0.908 0.930 0.933

de Fortaleza (CE)

Regido
7 Metropolitana de Mulher 0.888 0.894 0.903 0.901 0.904 0.894 0.911 0.917 0.892 0.866 0.893 0.928 0.932
Jo&o Pessoa (PB)

Regido

8 Metropolitana Mulher 0.896 0.904 0.910 0.916 0.923 0.927 0.932 0.937 0.923 0.857 0.912 0.930 0.930
de Curitiba (PR)
Regido

9 Metropolitana Mulher 0.876 0.882 0.887 0.902 0.901 0.912 0.909 0.913 0.886 0.846 0.903 0.926 0.930

de Goiania (GO)

Regido
10 Metropolitana de Mulher 0.888 0.893 0.893 0.897 0.903 0.911 0.916 0.920 0.905 0.860 0.891 0.924 0.927
Porto Alegre (RS)

Regido

Administrativa
1 Integrada de Mulher 0.892 0.897 0.889 0.898 0.893 0.903 0.903 0.915 0.904 0.879 0.895 0.918 0.920
Desenvolvimento da
Grande Teresina (PI)
Regido
Metropolitana da
Grande S&o Luis
(MA)
Regido
13 Metropolitana Mulher 0.888 0.893 0.897 0.895 0.898 0.902 0.912 0.910 0.876 0.854 0.895 0.913 0.916

do Recife (PE)

Regido
14 Metropolitana Mulher 0.886 0.889 0.891 0.892 0.899 0.903 0.910 0.905 0.868 0.870 0.893 0.907 0.913
de Belém (PA)
Regido
Metropolitana
do Vale do Rio
Cuiaba (MT)

Mulher 0.853 0.858 0.868 0.872 0.879 0.883 0.897 0.906 0.884 0.884 0.897 0.915 0.917

15 Mulher 0.862 0.863 0.868 0.882 0.889 0.895 0.900 0.906 0.866 0.829 0.912 0.914 0.912

Regido
16 Metropolitana Mulher 0.902 0.904 0.897 0.899 0.905 0.911 0.924 0.930 0.912 0.898 0.925 0.918 0.911
de Aracaju (SE)

Regido

17 Metropolitana Mulher 0.871 0.880 0.888 0.896 0.904 0.910 0.914 0.917 0.882 0.870 0.895 0.909 0.910
de Salvador (BA)
Regido

18 Metropolitana do Mulher 0.883 0.888 0.889 0.888 0.892 0.894 0.898 0.894 0.863 0.845 0.888 0.899 0.902
Rio de Janeiro (RJ)

Regido

19 Metropolitana Mulher 0.870 0.877 0.878 0.862 0.873 0.883 0.889 0.887 0.865 0.849 0.875 0.884 0.892
de Maceid (AL)
Regido

20 Metropolitana Mulher 0.865 0.871 0.876 0.879 0.893 0.894 0.898 0.896 0.843 0.801 0.876 0.887 0.889

de Manaus (AM)

()]
N

RADAR IDHM: evolucao do IDHM e de seus componentes no periodo de 2012 a 2024



21

22

23

24

25

26

27

28

29

30

31

32

33

34

Regido
Metropolitana

de Macapa (AP)
Regido
Metropolitana de
Florianépolis (SC)
Regido
Metropolitana de
Belo Horizonte (MG)
Regido
Metropolitana

de Natal (RN)
Regido
Metropolitana
de Curitiba (PR)
Regido
Metropolitana
de S&do Paulo (SP)
Regido
Metropolitana da
Grande Vitoria (ES)
Regido
Metropolitana
de Goiania (GO)
Regido
Metropolitana
de Porto Alegre (RS)
Regido
Metropolitana da
Grande S&o Luis
(MA)

Regido
Metropolitana
de Belém (PA)
Regido
Metropolitana do
Vale do Rio Cuiaba
(MT)

Regido
Metropolitana

de Fortaleza (CE)
Regido
Metropolitana

de Aracaju (SE)

Mulher

Homem

Homem

Homem

Homem

Homem

Homem

Homem

Homem

Homem

Homem

Homem

Homem

Homem

0.867

0.822

0.778

0.750

0.763

0.782

0.763

0.742

0.756

0.697

0.726

0.731

0.743

0.736

0.882

0.826

0.784

0.754

0.773

0.785

0.767

0.748

0.756

0.687

0.731

0.733

0.732

0.733

0.881

0.857

0.793

0.756

0.779

0.789

0.775

0.750

0.758

0.689

0.735

0.737

0.736

0.731

0.890

0.862

0.800

0.757

0.789

0.794

0.787

0.759

0.759

0.703

0.735

0.743

0.751

0.732

0.883

0.862

0.811

0.753

0.801

0.802

0.797

0.769

0.766

0.725

0.736

0.761

0.750

0.737

0.897

0.857

0.819

0.758

0.808

0.806

0.804

0.782

0.770

0.748

0.738

0.770

0.752

0.749

0.884

0.856

0.829

0.771

0.821

0.811

0.809

0.784

0.778

0.775

0.747

0.789

0.759

0.765

0.881

0.868

0.834

0.792

0.823

0.813

0.813

0.789

0.788

0.788

0.758

0.793

0.792

0.781

0.839

0.849

0.818

0.759

0.790

0.777

0.767

0.752

0.783

0.750

0.711

0.726

0.722

0.727

0.835

0.816

0.778

0.750

0.720

0.747

0.754

0.706

0.734

0.745

0.732

0.696

0.728

0.727

0.865

0.843

0.824

0.795

0.802

0.803

0.809

0.790

0.788

0.792

0.787

0.782

0.784

0.775

0.879

0.866

0.840

0.831

0.828

0.819

0.815

0.812

0.812

0.805

0.805

0.798

0.798

0.798

0.884

0.873

0.843

0.836

0.834

0.823

0.817

0.817

0.816

0.813

0.809

0.804

0.803

0.801

ALTO DESENVOLVIMENTO HUMANO

35

36

37

38

39

40

41

42

Regido
Metropolitana

de Jodo Pessoa (PB)
Regido
Administrativa
Integrada de
Desenvolvimento da
Grande Teresina (PI)
Regido
Metropolitana

do Rio de Janeiro
(RJ)

Regido
Metropolitana

do Recife (PE)

Regido
Metropolitana
de Macei6 (AL)

Regido
Metropolitana
de Salvador (BA)

Regido
Metropolitana
de Manaus (AM)
Regido
Metropolitana
de Macapa (AP)

Homem 0.716 0.727 0.739 0.746

Homem

Homem

Homem

Homem

Homem

Homem

Homem

0.744

0.745

0.740

0.684

0.714

0.732

0.736

0.742

0.749

0.745

0.695

0.717

0.739

0.735

0.745

0.754

0.750

0.709

0.723

0.744

0.739

0.752

0.755

0.750

0.717

0.729

0.744

0.742

0.764

0.760

0.758

0.748

0.727

0.732

0.749

0.747

0.771

0.767

0.756

0.754

0.731

0.741

0.756

0.742

0.784

0.778

0.760

0.764

0.750

0.749

0.758

0.745

0.789

0.790

0.762

0.776

0.763

0.758

0.758

0.746

0.751

0.755

0.723

0.721

0.726

0.722

0.693

0.680

0.725

0.729

0.716

0.715

0.721

0.703

0.658

0.684

0.763

0.764

0.776

0.757

0.750

0.751

0.757

0.746

0.794

0.784

0.786

0.777

0.770

0.771

0.763

0.727

0.796

0.792

0.789

0.781

0.778

0.774

0.767

0.740



TABELA 31. IDHM Educacao, por sexo, para as Regides Metropolitanas e RIDE, 2012 a 2024

RANKING

Regido
Metropolitana

SEXO 2012

MUITO ALTO DESENVOLVIMENTO HUMANO

10

11

12

13

14

15

16

17

18

19

20

21

22

23

24

Regido Metropolitana
de Curitiba (PR)

Regido Metropolitana
de Belo Horizonte
(MG)

Regido Metropolitana
de S&o Paulo (SP)

Regido Metropolitana
do Vale do Rio Cuiaba
(MT)

Regido Metropolitana
da Grande
Sao Luis (MA)

Regido Metropolitana
de S&o Paulo (SP)

Regido Administrativa
Integrada de
Desenvolvimento da
Grande Teresina (PI)

Regido Metropolitana
de Salvador (BA)

Regido Metropolitana
de Florianopolis (SC)

Regido Metropolitana
de Florianépolis (SC)

Regido Metropolitana
de Goiania (GO)

Regido Metropolitana
do Rio de Janeiro (RJ)

Regido Metropolitana
do Rio de Janeiro (RJ)

Regido Metropolitana
do Recife (PE)

Regido Metropolitana
da Grande Vitéria (ES)

Regido Metropolitana
de Goiania (GO)

Regido Metropolitana
de Manaus (AM)

Regido Metropolitana
de Aracaju (SE)

Regido Metropolitana
de Belo Horizonte
(MG)

Regido Metropolitana
de Curitiba (PR)

Regido Metropolitana
da Grande Séo Luis
(MA)

Regido Metropolitana
de Manaus (AM)

Regido Metropolitana
de Natal (RN)

Regido Metropolitana
de Fortaleza (CE)

Mulher 0.785

Mulher 0.766

Mulher 0.816

Mulher 0.780

Mulher 0.801

Homem 0.789

Mulher 0.726

Mulher 0.734

Homem 0.764

Mulher 0.798

Mulher 0.743

Mulher 0.728

Homem 0.694

Mulher 0.717

Mulher 0.752

Homem 0.735

Mulher 0.716

Mulher 0.740

Homem 0.727

Homem 0.709

Homem 0.778

Homem 0.667

Mulher 0.701

Mulher 0.734

0.791

0.783

0.822

0.807

0.831

0.799

0.731

0.720

0.806

0.822

0.779

0.738

0.715

0.753

0.732

0.727

0.739

0.726

0.714

0.746

0.810

0.686

0.689

0.730

0.777

0.770

0.836

0.823

0.828

0.812

0.756

0.752

0.777

0.827

0.802

0.768

0.723

0.731

0.772

0.752

0.745

0.736

0.739

0.772

0.773

0.689

0.745

0.714

2015

0.799

0.789

0.842

0.855

0.812

0.817

0.790

0.760

0.779

0.835

0.803

0.771

0.750

0.772

0.765

0.748

0.746

0.762

0.756

0.743

0.771

0.719

0.755

0.739

2016

0.815

0.797

0.858

0.825

0.826

0.851

0.763

0.782

0.797

0.828

0.789

0.768

0.760

0.772

0.758

0.738

0.770

0.741

0.761

0.781

0.789

0.722

0.739

0.777

2017

0.795

0.797

0.851

0.830

0.844

0.835

0.769

0.762

0.817

0.829

0.800

0.783

0.764

0.780

0.781

0.749

0.816

0.756

0.779

0.786

0.794

0.750

0.731

0.763

2018

0.820

0.809

0.844

0.837

0.843

0.830

0.786

0.779

0.824

0.845

0.811

0.805

0.784

0.810

0.778

0.785

0.798

0.747

0.775

0.787

0.802

0.751

0.742

0.781

2019 2020

0.836 0.834

0.815 0.826

0.868 0.869

0.821 0.810

0.864 0.837

0.853 0.842

0.813 0.833

0.816 0.796

0.817 0.816

0.876 0.849

0.830 0.829

0.800 0.811

0.781 0.784

0.819 0.834

0.784 0.808

0.771 0.810

0.803 0.812

0.756 0.769

0.796 0.791

0.807 0.835

0.814 0.814

0.766 0.799

0.743 0.781

0.801 0.837

2021

0.790

0.808

0.855

0.812

0.842

0.839

0.756

0.747

0.809

0.827

0.813

0.787

0.753

0.786

0.789

0.782

0.781

0.753

0.790

0.819

0.776

0.735

0.717

0.825

2022 2023 2024

0.858

0.835

0.858

0.846

0.847

0.852

0.839

0.819

0.819

0.854

0.843

0.840

0.830

0.825

0.779

0.814

0.834

0.797

0.791

0.830

0.815

0.820

0.767

0.811

0.852

0.839

0.863

0.814

0.861

0.855

0.842

0.814

0.824

0.863

0.845

0.843

0.818

0.845

0.827

0.818

0.858

0.844

0.814

0.862

0.839

0.825

0.800

0.837

0.877

0.870

0.867

0.865

0.860

0.860

0.859

0.858

0.856

0.852

0.849

0.847

0.845

0.844

0.840

0.838

0.835

0.834

0.833

0.833

0.832

0.829

0.824

0.818

»
o1

RADAR IDHM: evolucao do IDHM e de seus componentes no periodo de 2012 a 2024



25

26

27

28

29

30

31

32

33

34

ALTO DESENVOLVIMENTO HUMANO

35

36

37

38

39

40

41

42

Regido Metropolitana
de Porto Alegre (RS)

Regido Metropolitana
do Vale do Rio Cuiaba
(MT)

Regido Metropolitana
de Fortaleza (CE)

Regido Metropolitana
da Grande Vitéria (ES)

Regido Metropolitana
de Belém (PA)

Regido Metropolitana
de Belém (PA)

Regido Metropolitana
de Jodo Pessoa (PB)

Regido Administrativa
Integrada de
Desenvolvimento da
Grande Teresina (PI)

Regido Metropolitana
do Recife (PE)

Regido Metropolitana
de Natal (RN)

Regido Metropolitana
de Salvador (BA)

Regido Metropolitana
de Aracaju (SE)

Regido Metropolitana
de Porto Alegre (RS)

Regido Metropolitana
de Jo&o Pessoa (PB)

Regido Metropolitana
de Maceio (AL)

Regido Metropolitana
de Macapa (AP)

Regido Metropolitana
de Macei6 (AL)

Regido Metropolitana
de Macapa (AP)

Mulher

Homem

Homem

Homem

Homem

Mulher

Mulher

Homem

Homem

Homem

0.721

0.685

0.698

0.681

0.657

0.718

0.677

0.645

0.673

0.619

0.721

0.776

0.680

0.717

0.673

0.717

0.706

0.681

0.700

0.681

0.711

0.757

0.692

0.703

0.661

0.718

0.673

0.693

0.702

0.689

0.729

0.795

0.700

0.726

0.683

0.744

0.717

0.709

0.723

0.738

Homem 0.668 0.676 0.668 0.703

Homem

Homem

Homem

Mulher

Mulher

Homem

Homem

0.700

0.671

0.603

0.699

0.722

0.661

0.645

0.667

0.682

0.644

0.654

0.783

0.625

0.708

0.723

0.681

0.634

0.668

0.746

0.656

0.696

0.727

0.675

0.670

0.647

0.761

0.627

0.641

0.764

0.765

0.722

0.746

0.685

0.748

0.740

0.643

0.716

0.706

0.713

0.677

0.698

0.681

0.691

0.770

0.671

0.678

0.767

0.739

0.739

0.726

0.713

0.737

0.766

0.724

0.725

0.668

0.695

0.704

0.729

0.710

0.696

0.739

0.671

0.681

0.770

0.796

0.762

0.761

0.750

0.806

0.747

0.705

0.767

0.714

0.748

0.741

0.714

0.692

0.698

0.786

0.704

0.757

0.765 0.760

0.802 0.729

0.765 0.800

0.732 0.753

0.750 0.753

0.776 0.796

0.732 0.745

0.741 0.757

0.756 0.784

0.703 0.752

0.756 0.760

0.716 0.758

0.733 0.729

0.689 0.688

0.711 0.718

0.781 0.746

0.686 0.648

0.699 0.725

0.769

0.770

0.762

0.744

0.723

0.788

0.696

0.768

0.775

0.658

0.693

0.729

0.727

0.726

0.703

0.648

0.698

0.671

0.793

0.805

0.798

0.776

0.780

0.829

0.781

0.780

0.792

0.744

0.785

0.735

0.742

0.790

0.755

0.794

0.737

0.737

0.798

0.812

0.825

0.816

0.803

0.828

0.793

0.801

0.818

0.742

0.793

0.773

0.763

0.757

0.781

0.814

0.779

0.768

0.818

0.815

0.811

0.810

0.804

0.803

0.803

0.802

0.801

0.800

0.794

0.793

0.790

0.784

0.775

0.773

0.748

0.733



TABELA 32. IDHM Renda ajustado, por sexo, para as Regides Metropolitanas e RIDE,
2012 a 2024

Regido
Metropolitana

RANKING SEXO 2012 2013 2016

MUITO ALTO DESENVOLVIMENTO HUMANO

Regido
1 Metropolitana de Homem 0.861 0.894 0.916 0.879 0.906 0.913 0.905 0.954 0.909 0.899 0.917 0.916 0.936
Florianépolis (SC)
Regido
2 Metropolitana Homem 0.888 0.904 0.885 0.870 0.869 0.850 0.873 0.910 0.864 0.838 0.860 0.882 0.921
de Curitiba (PR)
Regido
3 Metropolitana Homem 0.888 0.899 0.912 0.900 0.932 0.903 0.885 0.894 0.892 0.875 0.911 0.908 0.905
de Sao Paulo (SP)
Regido
4 Metropolitana Homem 0.871 0.885 0.855 0.849 0.834 0.826 0.865 0.829 0.787 0.759 0.899 0.882 0.898
de Goiania (GO)
Regido
5 Metropolitana de Homem 0.871 0.894 0.889 0.883 0.878 0.864 0.871 0.888 0.886 0.862 0.858 0.865 0.893
Porto Alegre (RS)
Regido
6 Metropolitana de Homem 0.886 0.920 0.891 0.861 0.850 0.888 0.858 0.875 0.840 0.834 0.874 0.890 0.882
Belo Horizonte (MG)
Regido
7 Metropolitana do Homem 0.841 0.847 0.837 0.845 0.837 0.832 0.842 0.864 0.841 0.819 0.833 0.895 0.876
Rio de Janeiro (RJ)
Regido
Metropolitana do
Vale do Rio Cuiaba
(MT)

Homem 0.846 0.837 0.833 0.812 0.835 0.792 0.841 0.849 0.837 0.801 0.821 0.855 0.854

Regido

9 Metropolitana da Homem 0.865 0.865 0.889 0.857 0.829 0.866 0.864 0.886 0.838 0.840 0.876 0.870 0.844
Grande Vitéria (ES)
Regido

10 Metropolitana Homem 0.796 0.824 0.830 0.796 0.771 0.751 0.742 0.763 0.746 0.736 0.728 0.756 0.833
do Recife (PE)
Regido

11 Metropolitana Homem 0.852 0.856 0.832 0.838 0.838 0.787 0.801 0.791 0.778 0.806 0.822 0.759 0.820
de Aracaju (SE)
Regido

12 Metropolitana Homem 0.763 0.770 0.773 0.752 0.767 0.766 0.858 0.751 0.767 0.800 0.777 0.822 0.819
de Belém (PA)
Regido

13 Metropolitana Homem 0.760 0.770 0.806 0.808 0.807 0.758 0.804 0.805 0.778 0.885 0.781 0.792 0.816
de Natal (RN)
Regido
Administrativa

14 Integrada de Homem 0.752 0.795 0.765 0.788 0.739 0.753 0.737 0.745 0.720 0.724 0.758 0.831 0.807
Desenvolvimento da
Grande Teresina (PI)

ALTO DESENVOLVIMENTO HUMANO

Regido

15 Metropolitana Homem 0.719 0.739 0.750 0.745 0.751 0.717 0.739 0.727 0.767 0.713 0.763 0.766 0.799
de Macei6 (AL)
Regido

16 Metropolitana Homem 0.747 0.759 0.778 0.790 0.779 0.793 0.778 0.779 0.773 0.756 0.806 0.816 0.791
de Jodo Pessoa (PB)
Regido

17 Metropolitana Homem 0.757 0.764 0.785 0.762 0.761 0.801 0.801 0.793 0.798 0.743 0.780 0.750 0.782
de Fortaleza (CE)
Regido

18 Metropolitana Homem 0.741 0.768 0.727 0.756 0.717 0.716 0.682 0.706 0.695 0.706 0.704 0.725 0.779
de Macapa (AP)

Regido
19 Metropolitana Homem 0.844 0.851 0.855 0.831 0.837 0.943 0.799 0.859 0.880 0.756 0.799 0.794 0.771
de Salvador (BA)

o
<

RADAR IDHM: evolucao do IDHM e de seus componentes no periodo de 2012 a 2024



Regido

Metropolitana da

Grande S&o Luis

(MA)

Regido

21 Metropolitana de Mulher 0.726 0.721 0.693 0.739 0.698 0.690 0.725 0.699 0.712 0.702 0.730 0.735 0.739
Florianépolis (SC)

20 Homem 0.734 0.706 0.709 0.728 0.734 0.690 0.702 0.719 0.710 0.728 0.759 0.757 0.761

Regido

22 Metropolitana Homem 0.763 0.771 0.805 0.765 0.751 0.789 0.738 0.725 0.719 0.728 0.740 0.771 0.734
de Manaus (AM)
Regido

23 Metropolitana de Mulher 0.689 0.679 0.698 0.671 0.686 0.720 0.702 0.710 0.691 0.691 0.736 0.730 0.729
Porto Alegre (RS)
Regido

24 Metropolitana da Mulher 0.630 0.635 0.634 0.649 0.654 0.627 0.660 0.652 0.669 0.625 0.646 0.675 0.728
Grande Vitoria (ES)
Regido

25 Metropolitana Mulher 0.675 0.691 0.695 0.677 0.678 0.695 0.734 0.716 0.693 0.693 0.696 0.715 0.720
de S3o Paulo (SP)
Regido

26 Metropolitana do Mulher 0.658 0.663 0.686 0.666 0.691 0.685 0.714 0.717 0.715 0.719 0.741 0.697 0.716
Rio de Janeiro (RJ)
Regido

27 Metropolitana Mulher 0.665 0.651 0.679 0.668 0.681 0.712 0.696 0.676 0.675 0.678 0.688 0.703 0.712
de Curitiba (PR)

Regido
Metropolitana
do Vale do Rio
Cuiaba (MT)

28 Mulher 0.643 0.652 0.652 0.653 0.627 0.667 0.682 0.651 0.655 0.625 0.635 0.675 0.709

Regido
29 Metropolitana Mulher 0.669 0.627 0.663 0.660 0.634 0.591 0.686 0.652 0.620 0.667 0.675 0.667 0.704
de Salvador (BA)

Regido
30 Metropolitana Mulher 0.630 0.654 0.660 0.675 0.662 0.685 0.684 0.674 0.636 0.620 0.670 0.706 0.702
de Jodo Pessoa (PB)

MEDIO DESENVOLVIMENTO HUMANO

Regido
31 Metropolitana Mulher 0.605 0.650 0.616 0.650 0.663 0.644 0.658 0.682 0.711 0.562 0.699 0.690 0.691
de Natal (RN)
Regido
Metropolitana

de Belo Horizonte
(MG)

32 Mulher 0.659 0.638 0.654 0.690 0.667 0.650 0.677 0.640 0.657 0.690 0.689 0.688 0.687

Regido

33 Metropolitana Mulher 0.607 0.625 0.642 0.623 0.634 0.632 0.648 0.692 0.686 0.603 0.664 0.695 0.670
de Aracaju (SE)
Regido

34 Metropolitana Mulher 0.663 0.650 0.585 0.621 0.604 0.601 0.622 0.646 0.652 0.590 0.652 0.614 0.660
de Manaus (AM)

Regido
35 Metropolitana Mulher 0.623 0.635 0.663 0.640 0.649 0.705 0.658 0.665 0.680 0.707 0.669 0.673 0.660
de Goiania (GO)

Regido
36 Metropolitana Mulher 0.616 0.648 0.617 0.635 0.631 0.635 0.613 0.672 0.664 0.603 0.683 0.683 0.657
de Belém (PA)

Regido
Administrativa
37 Integrada de Mulher 0.555 0.606 0.646 0.595 0.628 0.632 0.637 0.650 0.633 0.621 0.736 0.653 0.652
Desenvolvimento da
Grande Teresina (PI)

Regido
Metropolitana

da Grande S&o Luis
(MA)

38 Mulher 0.584 0.587 0.572 0.625 0.623 0.632 0.656 0.620 0.624 0.585 0.649 0.639 0.651

Regido
39 Metropolitana Mulher 0.641 0.600 0.657 0.606 0.643 0.647 0.623 0.636 0.606 0.642 0.651 0.662 0.650
de Maceio (AL)



40

41

42

Regido
Metropolitana
de Macapa (AP)

Regido
Metropolitana
do Recife (PE)

Regido
Metropolitana de
Fortaleza (CE)

Mulher 0.625 0.632 0.678 0.652 0.690 0.680 0.694 0.654 0.656 0.622 0.672 0.763 0.648

Mulher 0.650 0.655 0.645 0.675 0.676 0.673 0.666 0.682 0.662 0.626 0.682 0.631 0.644

Mulher 0.639 0.640 0.602 0.631 0.635 0.615 0.625 0.657 0.665 0.658 0.627 0.673 0.625

gl

RADAR IDHM: evolucao do IDHM e de seus componentes no periodo de 2012 a 2024



TABELA 33. IDHM, por raca/cor, para as Regides Metropolitanas e RIDE, 2012 a 2024

Regiao

RACA/

RANKING 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021 2022 2023

Metropolitana

(eo]

MUITO ALTO DESENVOLVIMENTO HUMANO

10

11

12

13

14

15

16

17

18

19

20

21

22

23

Regido Metropolitana
de Salvador (BA)

Regido Metropolitana
de Florianépolis (SC)

Regido Metropolitana
de Sao Paulo (SP)

Regido Metropolitana
de Curitiba (PR)

Regido Metropolitana
de Belo Horizonte
(MG)

Regido Metropolitana
da Grande Vitéria (ES)

Regido Metropolitana
do Rio de Janeiro (RJ)

Regido Metropolitana
de Goiania (GO)

Regido Metropolitana
de Natal (RN)

Regido Metropolitana
do Vale do Rio Cuiaba
(MT)

Regido Metropolitana
do Recife (PE)

Regido Metropolitana
de Porto Alegre (RS)

Regido Metropolitana
de Aracaju (SE)

Regido Administrativa
Integrada de
Desenvolvimento da
Grande Teresina (Pl)

Regido Metropolitana
de Fortaleza (CE)

Regido Metropolitana
de Belém (PA)

Regido Metropolitana
de Joio Pessoa (PB)

Regido Metropolitana
da Grande S&o Luis
(MA)

Regido Metropolitana
de Florianopolis (SC)

Regido Metropolitana
de Maceio (AL)

Regido Metropolitana
de Belo Horizonte
(MG)

Regido Metropolitana
de Sao Paulo (SP)

Regido Metropolitana
de Manaus (AM)

Branco 0.836 0.809

Branco 0.843 0.862

Branco 0.853 0.857

Branco 0.817 0.829

Branco 0.849 0.855

Branco 0.827 0.853

Branco 0.832 0.828

Branco 0.814 0.819

Branco 0.776 0.797

Branco 0.823 0.839

Branco 0.817 0.834

Branco 0.794 0.803

Branco 0.828 0.818

Branco 0.772 0.813

Branco 0.810 0.812

Branco 0.788 0.792

Branco 0.785 0.804

Branco 0.794 0.803

Negro 0.761 0.773

Branco 0.806 0.778

Negro 0.753 0.757

Negro 0.763 0.774

Branco 0.802 0.822

0.860

0.867

0.870

0.835

0.863

0.855

0.840

0.825

0.805

0.826

0.836

0.808

0.830

0.814

0.806

0.798

0.789

0.791

0.762

0.797

0.759

0.773

0.824

0.841

0.868

0.871

0.833

0.870

0.853

0.838

0.826

0.832

0.837

0.847

0.802

0.829

0.839

0.814

0.809

0.808

0.814

0.782

0.787

0.769

0.772

0.824

0.846

0.867

0.885

0.843

0.867

0.856

0.854

0.818

0.826

0.845

0.836

0.819

0.821

0.821

0.824

0.807

0.810

0.828

0.797

0.810

0.771

0.784

0.833

0.863

0.875

0.879

0.848

0.878

0.854

0.849

0.834

0.793

0.831

0.841

0.829

0.839

0.839

0.823

0.812

0.835

0.814

0.801

0.810

0.780

0.788

0.848

0.837

0.882

0.885

0.858

0.872

0.868

0.860

0.837

0.822

0.835

0.832

0.828

0.852

0.830

0.838

0.857

0.828

0.841

0.814

0.809

0.787

0.789

0.840

0.872

0.896

0.890

0.868

0.877

0.872

0.863

0.838

0.826

0.847

0.841

0.830

0.851

0.845

0.859

0.826

0.817

0.834

0.807

0.807

0.790

0.797

0.824

0.823

0.875

0.876

0.856

0.873

0.856

0.850

0.816

0.826

0.818

0.840

0.821

0.843

0.833

0.846

0.822

0.789

0.820

0.810

0.788

0.785

0.781

0.818

0.811

0.851

0.854

0.810

0.844

0.835

0.831

0.792

0.801

0.786

0.800

0.797

0.823

0.791

0.808

0.808

0.793

0.805

0.776

0.763

0.774

0.770

0.761

0.858

0.880

0.879

0.858

0.885

0.862

0.865

0.862

0.840

0.829

0.827

0.833

0.841

0.848

0.835

0.841

0.844

0.845

0.807

0.788

0.794

0.801

0.831

0.870

0.885

0.895

0.875

0.889

0.879

0.873

0.858

0.853

0.850

0.842

0.845

0.870

0.869

0.849

0.856

0.856

0.859

0.831

0.824

0.810

0.802

0.838

0.903

0.896

0.886

0.886

0.885

0.879

0.877

0.864

0.863

0.861

0.858

0.857

0.856

0.854

0.850

0.849

0.847

0.846

0.835

0.826

0.824

0.821

0.818



24

25

26

27

28

ALTO DESENVOLVIMENTO HUMANO

29

30

31

32

33

34

35

36

37

38

39

40

41

42

Regido Metropolitana
do Vale do Rio Cuiaba
(MT)

Regido Metropolitana
de Goiania (GO)

Regido Metropolitana
de Macapa (AP)

Regido Metropolitana
de Curitiba (PR)

Regido Metropolitana
da Grande Vitéria (ES)

Regido Metropolitana
de Natal (RN)

Regido Metropolitana
do Rio de Janeiro (RJ)

Regido Administrativa
Integrada de
Desenvolvimento da
Grande Teresina (PI)

Regido Metropolitana
da Grande S&o Luis
(MA)

Regido Metropolitana
de Aracaju (SE)

Regido Metropolitana
de Belém (PA)

Regido Metropolitana
de Salvador (BA)

Regido Metropolitana
de Jodo Pessoa (PB)

Regido Metropolitana
de Porto Alegre (RS)

Regido Metropolitana
de Manaus (AM)

Regido Metropolitana
do Recife (PE)

Regido Metropolitana
de Fortaleza (CE)

Regido Metropolitana
de Macei6 (AL)

Regido Metropolitana
de Macapa (AP)

Negro

Negro

Branco

Negro

Negro

Negro

Negro

Negro

Negro

Negro

Negro

Negro

Negro

Negro

Negro

Negro

Negro

Negro

Negro

0.731 0.751 0.760 0.768 0.760 0.762

0.735 0.752 0.755 0.756 0.758 0.771

0.785 0.834 0.791 0.790 0.804 0.768

0.734 0.742 0.746 0.742 0.766 0.758

0.738 0.735 0.749 0.750 0.753 0.756

0.694 0.709 0.726 0.734

0.711 0.726 0.736 0.743

0.703 0.720 0.729 0.732

0.724 0.724 0.719 0.731

0.732 0.723 0.737 0.743

0.710 0.720 0.711 0.721

0.725 0.725 0.733 0.742

0.674 0.692 0.699 0.716

0.705 0.698 0.676 0.697

0.710 0.717 0.720 0.726

0.705 0.722 0.727 0.732

0.718 0.709 0.711 0.724

0.682 0.671 0.684 0.672

0.703 0.728 0.725 0.721

0.732

0.739

0.711

0.739

0.732

0.724

0.748

0.728

0.708

0.724

0.726

0.731

0.692

0.729

0.723

0.746

0.733

0.745

0.733

0.730

0.749

0.741

0.723

0.744

0.728

0.740

0.696

0.731

0.799

0.784

0.816

0.770

0.768

0.740

0.761

0.739

0.756

0.753

0.757

0.761

0.734

0.727

0.738

0.749

0.747

0.702

0.737

0.791

0.781

0.796

0.782

0.764

0.744

0.761

0.755

0.765

0.753

0.750

0.771

0.737

0.752

0.748

0.755

0.758

0.709

0.728

0.755

0.778

0.778

0.770

0.757

0.755

0.748

0.750

0.752

0.749

0.741

0.760

0.729

0.742

0.733

0.738

0.759

0.697

0.706

0.746

0.755

0.759

0.747

0.748

0.723

0.730

0.733

0.746

0.734

0.734

0.718

0.707

0.730

0.703

0.722

0.751

0.704

0.677

0.792

0.795

0.787

0.779

0.776

0.751

0.785

0.775

0.774

0.767

0.775

0.767

0.755

0.748

0.762

0.755

0.764

0.742

0.740

0.792

0.808

0.811

0.800

0.796

0.764

0.788

0.783

0.784

0.773

0.793

0.771

0.764

0.767

0.775

0.766

0.782

0.753

0.770

0.818

0.813

0.810

0.805

0.804

0.798

0.798

0.794

0.792

0.792

0.785

0.779

0.777

0.777

0.776

0.776

0.774

0.755

0.748

3
~

RADAR IDHM: evolucao do IDHM e de seus componentes no periodo de 2012 a 2024



TABELA 34. IDHM Longevidade, por raca/cor, para as Regides Metropolitanas e RIDE,
2012 a 2024

RACA/
COR

MUITO ALTO DESENVOLVIMENTO HUMANO

RANKING Regiao Metropolitana

2012 2013 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021 2022 2023

Regido Metropolitana

gy Branco 0.935 0.940 0.962 0.965 0.967 0.966 0.967 0.974 0.955 0.904 0.938 0.958 0.956
de Florianépolis (SC)

Regido Metropolitana

2 . Branco 0.915 0.919 0.927 0.937 0.946 0.952 0.955 0.954 0.937 0.877 0.929 0.944 0.946
de Belo Horizonte (MG)

3 Regiao Metropolitana g ., 0898 0.900 0.904 0.911 0.915 0.920 0.924 0.928 0.900 0.862 0.911 0.940 0.940
de Natal (RN)

4 Regiao Metropolitana g, 907 0.910 0.916 0.925 0.932 0.935 0.937 0.938 0.899 0.856 0.919 0.926 0.928
da Grande Vitoéria (ES)

5 Regido Metropolitana 5 .\ 887 0.896 0.903 0.911 0.922 0.928 0.937 0.939 0.911 0.826 0.902 0.925 0.927
de Curitiba (PR)

6 Regido Metropolitana 5 .\ 901 0.904 0.909 0.913 0.918 0.922 0.926 0.928 0.899 0.848 0.908 0.922 0.925
de S&o Paulo (SP)
Regido Metropolitana

7 de Fortalena (CE) Branco 0.900 0.898 0.900 0.909 0.907 0.912 0.916 0.928 0.875 0.847 0.900 0.918 0.921

8 §e9'5° Metropolitana g4 0.885 0.887 0.889 0.895 0.907 0.918 0.924 0.924 0.887 0.855 0.908 0.922 0.919

e Aracaju (SE)

9 Regido Metropolitana 5 .\ 875 0.882 0.892 0.894 0.905 0.909 0.918 0.916 0.886 0.840 0.884 0.915 0.918
de Jodo Pessoa (PB)

10 Regiao Metropolitana ' 5 .\ 847 0.848 0.857 0.866 0.880 0.891 0.906 0.911 0.883 0.858 0.899 0.915 0.917
da Grande Sao Luis (MA)
Regido Metropolitana

1 de Porto Alegre (RS) Branco 0.879 0.885 0.889 0.894 0.902 0.905 0.909 0.911 0.899 0.833 0.888 0.912 0.914
Regido Administrativa

12 Integrada de Branco 0.882 0.885 0.886 0.897 0.905 0.912 0.915 0.917 0.898 0.851 0.888 0.908 0.912
Desenvolvimento da
Grande Teresina (P1)

13 Regido Metropolitana 5 .\ (867 0.878 0.890 0.896 0.908 0.912 0.916 0.915 0.843 0.838 0.895 0.911 0.909
de Belém (PA)

14 Regido Metropolitana 5.\ 869 0.875 0.882 0.893 0.903 0.911 0.911 0.914 0.881 0.841 0.889 0.906 0.908
de Salvador (BA)
Regido Metropolitana

15 de Florianopals (5O Negro 0.865 0.872 0.888 0.891 0.890 0.885 0.886 0.903 0.883 0.865 0.884 0.905 0.908

16 Regiao Metropolitana 5.\ 0881 0.887 0.891 0.891 0.895 0.903 0.910 0.914 0.865 0.831 0.884 0.905 0.907
do Recife (PE)

17 Regido Metropolitana 5 . (877 0882 0.888 0.888 0.894 0.896 0.899 0.896 0.858 0.823 0.886 0.894 0.897
do Rio de Janeiro (RJ)

18 Regido Metropolitana 5 .\ (854 0.862 0.869 0.866 0.874 0.882 0.891 0.892 0.863 0.832 0.869 0.887 0.894
de Macei6 (AL)

19 ~ Regido Metropolitana g\ 0838 0.850 0.849 0.858 0.862 0.873 0.874 0.875 0.836 0.779 0.862 0.883 0.889
de Goiania (GO)

20 Regio Metropolitana .o 820 0.827 0.834 0.840 0.848 0.856 0.865 0.869 0.853 0.825 0.864 0.879 0.884
de Belo Horizonte (MG)

21 Regiao Metropolitana .0 0794 0.797 0.797 0.800 0.801 0.806 0.817 0.829 0.805 0.801 0.841 0.875 0.878

de Natal (RN)

Regido Metropolitana
22 do Vale do Rio Cuiaba Branco 0.827 0.834 0.832 0.842 0.851 0.858 0.868 0.870 0.810 0.763 0.859 0.872 0.878
(MT)

23 Regido Metropolitana

de Manaus (AM) Branco 0.857 0.869 0.881 0.888 0.898 0.901 0.904 0.902 0.818 0.768 0.877 0.880 0.877

Regido Metropolitana

24 3 Branco 0.866 0.872 0.879 0.892 0.899 0.907 0.902 0.896 0.822 0.804 0.867 0.867 0.868
de Macapa (AP)
Regido Metropolitana

25 de ZotAnia (GO) Negro 0.784 0.787 0.795 0.808 0.817 0.831 0.832 0.836 0.809 0.774 0.840 0.863 0.868

26 Regiao Metropolitana  \.o 0819 0.822 0.824 0.829 0.834 0.837 0.843 0.847 0.818 0.796 0.845 0.861 0.866
de S&o Paulo (SP)

27 Regido Metropolitana .. 797 0.807 0.812 0.821 0.830 0.837 0.848 0.853 0.828 0.765 0.836 0.861 0.865

de Curitiba (PR)



28

29

30

31

32

33

34

35

36

37

38

39

40

41

ALTO DESENVOLVIMENTO HUMANO

42

Regido Metropolitana
da Grande Vitéria (ES)

Regido Metropolitana
do Vale do Rio Cuiaba
(MT)

Regido Metropolitana
de Porto Alegre (RS)

Regido Metropolitana
de Belém (PA)

Regido Metropolitana
de Fortaleza (CE)

Regido Metropolitana

da Grande Sao Luis (MA)

Regido Metropolitana
de Jodo Pessoa (PB)

Regido Metropolitana
de Aracaju (SE)

Regido Administrativa
Integrada de
Desenvolvimento da
Grande Teresina (PI)

Regido Metropolitana
do Recife (PE)

Regido Metropolitana
do Rio de Janeiro (RJ)

Regido Metropolitana
de Salvador (BA)

Regido Metropolitana
de Macei6 (AL)

Regido Metropolitana
de Manaus (AM)

Regido Metropolitana
de Macapa (AP)

Negro

Negro

Negro

Negro

Negro

Negro

Negro

Negro

Negro

Negro

Negro

Negro

Negro

Negro

0.810

0.771

0.796

0.781

0.797

0.739

0.767

0.789

0.785

0.785

0.786

0.761

0.739

0.774

0.814 0.820

0.770 0.779

0.798 0.799

0.785 0.787

0.790 0.791

0.734 0.739

0.777 0.788

0.787 0.783

0.786 0.785

0.790 0.795

0.791 0.794

0.766 0.773

0.748 0.758

0.781 0.785

0.827

0.789

0.800

0.787

0.802

0.750

0.792

0.783

0.793

0.794

0.794

0.780

0.757

0.785

0.835

0.806

0.805

0.789

0.798

0.767

0.803

0.788

0.795

0.793

0.796

0.784

0.767

0.792

0.840

0.817

0.811

0.791

0.801

0.783

0.804

0.797

0.805

0.799

0.795

0.792

0.774

0.796

0.844

0.832

0.820

0.800

0.810

0.808

0.821

0.814

0.814

0.809

0.800

0.800

0.789

0.799

0.852

0.838

0.828

0.807

0.835

0.821

0.826

0.827

0.825

0.818

0.801

0.809

0.797

0.800

0.810

0.784

0.821

0.766

0.774

0.793

0.796

0.787

0.801

0.771

0.764

0.773

0.768

0.742

0.801

0.759

0.781

0.786

0.786

0.798

0.778

0.793

0.785

0.768

0.763

0.767

0.771

0.710

0.851

0.838

0.823

0.827

0.828

0.828

0.807

0.830

0.808

0.808

0.815

0.802

0.792

0.800

0.857

0.849

0.853

0.845

0.846

0.843

0.840

0.844

0.830

0.827

0.825

0.820

0.810

0.807

0.861

0.857

0.856

0.851

0.851

0.849

0.846

0.845

0.837

0.832

0.829

0.826

0.819

0.813

Negro 0.774 0.780 0.779 0.787 0.784 0.786 0.782 0.785 0.729 0.737 0.786 0.782 0.793

N
XN

RADAR IDHM: evolucao do IDHM e de seus componentes no periodo de 2012 a 2024
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TABELA 35. IDHM Educacao, por raca/cor, para as Regides Metropolitanas e RIDE, 2012 a 2024

RANKING Regido Metropolitana "ASA 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021 2022 2023 2024

COR

MUITO ALTO DESENVOLVIMENTO HUMANO

Regido Metropolitana

Branco 0.782 0.729 0.837 0.795 0.805 0.787 0.778 0.862 0.737 0.758 0.842 0.877 0.964
de Salvador (BA)

Regido Metropolitana

2 N Branco 0.767 0.792 0.800 0.798 0.811 0.810 0.828 0.842 0.858 0.821 0.870 0.880 0.883
de Curitiba (PR)

3 Regido Metropolitana Branco 0.798 0.798 0.831 0.826 0.805 0.819 0.829 0.854 0.847 0.815 0.872 0.846 0.883
de Goiania (GO)

4 Regido Metropolitana Branco 0.801 0.785 0.807 0.807 0.839 0.828 0.843 0.840 0.850 0.833 0.868 0.868 0.881
do Rio de Janeiro (RJ)

5 Regido Metropolitana Branco 0.802 0.744 0.799 0.788 0.755 0.802 0.828 0.795 0.819 0.805 0.816 0.889 0.878
de Aracaju (SE)

6 Regido Metropolitana Branco 0.801 0.798 0.823 0.836 0.830 0.846 0.826 0.855 0.870 0.836 0.882 0.865 0.875
de Belo Horizonte (MG)
Regido Metropolitana

7 de 336 Paulo (&) Branco 0.830 0.829 0.855 0.860 0.883 0.871 0.870 0.886 0.882 0.878 0.878 0.897 0.875

8 Regido Metropolitana g\ 812 0.873 0.854 0.852 0.864 0.848 0.875 0.872 0.874 0.851 0.859 0.909 0.871
da Grande S&o Luis (MA)
Regido Metropolitana

9 de Fortaleza (CE) Branco 0.779 0.769 0.766 0.782 0.800 0.780 0.819 0.853 0.852 0.826 0.835 0.854 0.870

10 Regi&o Metropolitana Branco 0.795 0.829 0.822 0.824 0.824 0.842 0.857 0.873 0.849 0.831 0.862 0.851 0.869
de Florianopolis (SC)
Regido Administrativa
Integrada de

1 { Branco 0.740 0.775 0.773 0.844 0.799 0.827 0.821 0.857 0.871 0.795 0.840 0.840 0.866
Desenvolvimento da
Grande Teresina (PI)

12 Regiao Metropolitana Branco 0.772 0.809 0.807 0.836 0.805 0.824 0.826 0.827 0.875 0.824 0.852 0.877 0.865
do Recife (PE)

13 Hropee st geliziag Branco 0.769 0.821 0.809 0.812 0.826 0.804 0.835 0.832 0.845 0.842 0.837 0.871 0.863
da Grande Vitéria (ES)

14 Regigo Metropolitana Branco 0.706 0.750 0.760 0.821 0.787 0.730 0.772 0.765 0.796 0.762 0.824 0.824 0.859

de Natal (RN)

Regido Metropolitana
15 do Vale do Rio Cuiaba Branco 0.817 0.876 0.833 0.881 0.880 0.838 0.831 0.838 0.798 0.822 0.823 0.842 0.851

(MT)
16 Regisio Metropolitana Branco 0.766 0.739 0.766 0.788 0.751 0.756 0.838 0.799 0.838 0.796 0.836 0.845 0.849
de Belém (PA)
Regido Metropolitana
17 de 540 Paalo (SP) Negro 0.760 0.781 0.774 0.783 0.807 0.810 0.800 0.828 0.823 0.815 0.824 0.817 0.847
Regido Metropolitana de
18 oo Rio Coiaba (V) Negro 0702 0756 0.775 0.800 0.767 0.764 0.808 0.806 0761 0.777 0.828 0.790 0.839
19 el e allie i Negro 0.785 0.808 0.788 0.780 0.796 0.814 0.809 0.830 0.814 0.799 0.822 0.838 0.838

da Grande Sao Luis (MA)

20 Regido Metropolitana

de Belo Horizonte (MG) Negro 0.713 0.720 0.718 0.739 0.755 0.759 0.777 0.783 0.783 0.775 0.776 0.809 0.836

Regido Metropolitana

21 de Manaus (AM) Negro 0.676 0.698 0.694 0.713 0.722 0.773 0.758 0.774 0.791 0.749 0.811 0.836 0.835
Regido Administrativa
Integrada de

22 ¢ Negro 0.677 0.689 0.713 0.728 0.677 0.728 0.733 0.763 0.786 0.757 0.800 0.816 0.828
Desenvolvimento da
Grande Teresina (Pl)

23 RegidolMetropolitana Branco 0.727 0.765 0.715 0.736 0.752 0.791 0.780 0.761 0.732 0.775 0.844 0.821 0.828
de Jo&o Pessoa (PB)

24 Regido Metropolitana Branco 0.748 0.774 0.796 0.811 0.840 0.833 0.853 0.828 0.875 0.788 0.874 0.873 0.827
de Manaus (AM)

25 Regido Metropolitana g .\ 6712 0725 0.729 0.725 0.758 0.774 0.770 0.765 0.759 0.765 0.796 0.806 0.827

de Porto Alegre (RS)



26

27

28

29

30

31

ALTO DESENVOLVIMENTO HUMANO

32

33

34

35

36

37

38

39

40

41

42

Regido Metropolitana
de Florianépolis (SC)

Regido Metropolitana
do Rio de Janeiro (RJ)

Regido Metropolitana
de Goiania (GO)

Regido Metropolitana
de Salvador (BA)

Regido Metropolitana
da Grande Vitéria (ES)

Regido Metropolitana
de Maceio (AL)

Regido Metropolitana
do Recife (PE)

Regido Metropolitana
de Fortaleza (CE)

Regido Metropolitana
de Curitiba (PR)

Regido Metropolitana
de Macapa (AP)

Regido Metropolitana
de Aracaju (SE)

Regido Metropolitana
de Natal (RN)

Regido Metropolitana
de Belém (PA)

Regido Metropolitana
de Jodo Pessoa (PB)

Regido Metropolitana
de Maceio (AL)

Regido Metropolitana
de Macapa (AP)

Regido Metropolitana
de Porto Alegre (RS)

Negro

Negro

Negro

Negro

Negro

Branco

0.700 0.710

0.654 0.685

0.701 0.727

0.685 0.691

0.688 0.680

0.802 0.744

0.655

0.704

0.733

0.691

0.705

0.750

0.701 0.753 0.771 0.779 0.746

0.729 0.713 0.739 0.759 0.753

0.738 0.740 0.746 0.779 0.774

0.722 0.742 0.721 0.761 0.768

0.720 0.724 0.730 0.744 0.726

0.751 0.797 0.795 0.772 0.786

Negro 0.653 0.682 0.676 0.711 0.715 0.723 0.771 0.765

Negro

Negro

Branco

Negro

Negro

Negro

Negro

Negro

Negro

Negro

0.690 0.675

0.681 0.691

0.749 0.872

0.690 0.684

0.637 0.644

0.666 0.681

0.603 0.630

0.650 0.610

0.665 0.714

0.615 0.596

0.676

0.699

0.770

0.707

0.693

0.663

0.623

0.628

0.704

0.549

0.695

0.689

0.743

0.733

0.696

0.696

0.668

0.609

0.680

0.603

0.728

0.753

0.781

0.691

0.691

0.706

0.690

0.641

0.712

0.622

0.740 0.752 0.756

0.727 0.744 0.760

0.690 0.830 0.786

0.716 0.732 0.724

0.683 0.702 0.693

0.719 0.759 0.751

0.719 0.689 0.687

0.658 0.675 0.672

0.716 0.758 0.731

0.661 0.655 0.696

0.772 0.742 0.775 0.818 0.822

0.762 0.729 0.809 0.803 0.820

0.803 0.788 0.797 0.824 0.818

0.782 0.710 0.791 0.789 0.807

0.751 0.744 0.752 0.799 0.805

0.742 0.729 0.747 0.825 0.801

0.788

0.805

0.767

0.802

0.753

0.742

0.757

0.704

0.660

0.722

0.690

0.758

0.785

0.758

0.752

0.732

0.646

0.745

0.687

0.690

0.640

0.682

0.787 0.812 0.799

0.796 0.821 0.797

0.780 0.808 0.796

0.791 0.808 0.795

0.749 0.780 0.793

0.709 0.730 0.788

0.792 0.805 0.786

0.754 0.749 0.773

0.747 0.758 0.745

0.754 0.793 0.744

0.696 0.721 0.730

<
o1

RADAR IDHM: evolucao do IDHM e de seus componentes no periodo de 2012 a 2024
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TABELA 36. IDHM Renda, por raca/cor, para as Regides Metropolitanas e RIDE, 2012 a 2024

RANKING

Regido
Metropolitana

RACA/
Cor 2012 2013

MUITO ALTO DESENVOLVIMENTO HUMANO

10

11

Regido Metropolitana
de Florianopolis (SC)

Regido Metropolitana
de Sao Paulo (SP)

Regido Metropolitana
do Vale do Rio Cuiaba
(MT)

Regido Metropolitana
do Rio de Janeiro (RJ)

Regido Metropolitana
de Curitiba (PR)

Regido Metropolitana
da Grande Vitoria (ES)

Regido Metropolitana
de Salvador (BA)

Regido Metropolitana
de Belo Horizonte
(MG)

Regido Metropolitana
de Porto Alegre (RS)

Regido Metropolitana
de Goiania (GO)

Regido Metropolitana
do Recife (PE)

Branco 0.807 0.823

Branco 0.831 0.841

Branco 0.824 0.807

Branco 0.821 0.821

Branco 0.802 0.804

Branco 0.811 0.830

Branco 0.859 0.829

Branco 0.836 0.853

Branco 0.801 0.806

Branco 0.808 0.811

Branco 0.801 0.807

0.823

0.848

0.812

0.826

0.805

0.844

0.861

0.843

0.814

0.797

0.812

2015

0.822

0.841

0.791

0.822

0.794

0.825

0.839

0.840

0.796

0.795

0.817

2016

0.817

0.854

0.805

0.830

0.802

0.815

0.833

0.829

0.803

0.789

0.810

2017

0.823

0.847

0.798

0.825

0.810

0.828

0.896

0.840

0.813

0.812

0.800

2018

0.829

0.860

0.808

0.839

0.814

0.837

0.827

0.841

0.812

0.809

0.767

2019 2020

0.845 0.825

0.857 0.847

0.834 0.846

0.855 0.841

0.827 0.802
0.851 0.826

0.843 0.858

0.827 0.817

0.819 0.810

0.787 0.767

0.787 0.784

2021

0.821

0.837

0.773

0.838

0.785

0.807

0.836

0.819

0.794

0.782

0.749

2022

0.842

0.853

0.805

0.842

0.805

0.833

0.844

0.847

0.817

0.851

0.752

2023

0.849

0.866

0.836

0.858

0.823

0.842

0.830

0.860

0.820

0.846

0.753

2024

0.867

0.860

0.854

0.853

0.850

0.848

0.840

0.838

0.832

0.822

0.806

ALTO DESENVOLVIMENTO HUMANO

12

13

14

15

16

17

18

19

20

21

22

Regido Metropolitana
de Jodo Pessoa (PB)

Regido Metropolitana
de Natal (RN)

Regido Metropolitana
de Belém (PA)

Regido Administrativa
Integrada de
Desenvolvimento da
Grande Teresina (P1)

Regido Metropolitana
de Maceio (AL)

Regido Metropolitana
de Florianépolis (SC)

Regido Metropolitana
de Aracaju (SE)

Regido Metropolitana
de Macapa (AP)

Regido Metropolitana
de Fortaleza (CE)

Regido Metropolitana
do Vale do Rio Cuiaba
(MT)

Regido Metropolitana
da Grande S&o Luis
(MA)

Branco 0.761 0.769

Branco 0.737 0.749

Branco 0.736 0.765

Branco 0.705 0.784

Branco 0.765 0.735

Negro 0.727 0.745

Branco 0.799 0.828

Branco 0.747 0.763

Branco 0.759 0.775

Negro 0.723 0.727

Branco 0.727 0.700

0.770

0.759

0.746

0.787

0.778

0.760

0.805

0.732

0.760

0.727

0.677

0.801

0.769

0.749

0.780

0.750

0.766

0.809

0.745

0.760

0.718

0.732

0.780

0.783

0.770

0.766

0.764

0.755

0.809

0.739

0.770

0.710

0.746

0.810

0.743

0.776

0.783

0.759

0.753

0.803

0.725

0.784

0.709

0.714

0.792

0.780

0.819

0.761

0.771

0.781

0.808

0.727

0.785

0.758

0.749

0.783 0.758

0.794 0.787

0.770 0.786

0.769 0.738

0.749 0.763

0.779 0.781
0.838 0.824
0.715 0.713

0.800 0.811

0.734 0.720

0.731 0.714

0.766

0.781

0.791

0.731

0.731

0.728

0.809

0.723

0.755

0.703

0.715

0.805

0.789

0.794

0.818

0.755

0.767

0.802

0.710

0.776

0.716

0.780

0.834

0.800

0.816

0.861

0.764

0.774

0.804

0.762

0.780

0.741

0.763

0.799

0.796

0.794

0.788

0.786

0.780

0.776

0.770

0.766

0.760

0.758



23

24

25

26

27

28

29

30

31

32

33

34

35

36

37

38

39

Regido Metropolitana
de Curitiba (PR)

Regido Metropolitana
de Belo Horizonte
(MG)

Regido Metropolitana
de Goiania (GO)

Regido Metropolitana
de S&o Paulo (SP)

Regido Metropolitana
de Manaus (AM)

Regido Metropolitana
de Porto Alegre (RS)

Regido Metropolitana
da Grande Vitéria (ES)

Regido Metropolitana
do Rio de Janeiro (RJ)

Regido Metropolitana
de Aracaju (SE)

Regido Metropolitana
de Natal (RN)

Regido Metropolitana
de Belém (PA)

Regido Administrativa
Integrada de
Desenvolvimento da
Grande Teresina (PI)

Regido Metropolitana
de Jodo Pessoa (PB)

Regido Metropolitana
de Macapa (AP)

Regido Metropolitana
de Salvador (BA)

Regido Metropolitana
do Recife (PE)

Regido Metropolitana
de Maceid (AL)

Negro

Negro

Negro

Negro

Branco

Negro

Negro

Negro

Negro

Negro

Negro

Negro

Negro

Negro

Negro

Negro

Negro

0.729

0.731

0.723

0.714

0.804

0.715

0.720

0.698

0.719

0.661

0.687

0.653

0.661

0.675

0.732

0.683

0.659

0.732

0.728

0.742

0.722

0.826

0.716

0.716

0.706

0.703

0.693

0.697

0.690

0.676

0.693

0.720

0.700

0.661

0.732

0.730

0.738

0.723

0.797

0.704

0.727

0.713

0.723

0.692

0.688

0.691

0.697

0.694

0.736

0.714

0.673

0.722

0.732

0.726

0.709

0.778

0.702

0.709

0.709

0.716

0.711

0.685

0.679

0.694

0.701

0.725

0.696

0.659

0.718

0.717

0.720

0.716

0.765

0.709

0.707

0.710

0.721

0.710

0.682

0.669

0.695

0.693

0.718

0.676

0.673

0.717

0.731

0.739

0.721

0.812

0.706

0.704

0.708

0.689

0.687

0.685

0.673

0.704

0.694

0.736

0.669

0.661

0.723

0.724

0.743

0.727

0.770

0.714

0.722

0.727

0.717

0.707

0.714

0.676

0.700

0.676

0.725

0.675

0.649

0.738 0.719

0.725 0.723

0.736 0.724

0.721 0.708

0.750 0.766

0.738 0.721

0.722 0.714

0.730 0.719

0.713 0.709

0.718 0.721

0.696 0.701

0.684 0.669

0.706 0.691

0.673 0.669

0.737 0.726

0.687 0.662

0.665 0.667

0.718

0.725

0.706

0.703

0.728

0.730

0.701

0.699

0.680

0.729

0.675

0.662

0.661

0.658

0.679

0.646

0.656

0.725

0.747

0.751

0.737

0.750

0.732

0.731

0.734

0.726

0.710

0.712

0.719

0.707

0.684

0.710

0.678

0.690

0.737

0.746

0.741

0.732

0.766

0.733

0.736

0.739

0.702

0.699

0.732

0.710

0.708

0.735

0.708

0.669

0.696

0.757

0.756

0.756

0.755

0.754

0.752

0.749

0.747

0.741

0.735

0.722

0.721

0.716

0.710

0.710

0.704

0.704

MEDIO DESENVOLVIMENTO HUMANO

40

41

42

Regido Metropolitana
da Grande S&o Luis
(MA)

Regido Metropolitana
de Manaus (AM)

Regido Metropolitana
de Fortaleza (CE)

Negro 0.654 0.640 0.639 0.669 0.662 0.648 0.661 0.657 0.659 0.650 0.682 0.683 0.697

Negro 0.685 0.677 0.684 0.684 0.664 0.668 0.663 0.676 0.670 0.654 0.682 0.689 0.689

Negro 0.674 0.669 0.673 0.681 0.673 0.684 0.684 0.691 0.702 0.687 0.676 0.688 0.684

~
<

RADAR IDHM: evolucao do IDHM e de seus componentes no periodo de 2012 a 2024



TABELA 37. IDHMAD para as Regides Metropolitanas e RIDE, 2012 a 2024

RANKING Regido Metropolitana 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021

ALTO DESENVOLVIMENTO HUMANO

1 Regido Metropolitana

L 0.690 0.707 0.709 0.719 0.709 0.715 0.721 0.740 0.727 0.695 0.719 0.730 0.731
de Florianépolis (SC)

2 Regido Metropolitana

- 0.642 0.652 0.661 0.660 0.666 0.654 0.664 0.690 0.678 0.650 0.683 0.696 0.707
de Curitiba (PR)

Regido Metropolitana
3 de Belo Horizonte (MG) 0.637 0.640 0.646 0.659 0.648 0.656 0.662 0.663 0.669 0.646 0.669 0.682 0.701

MEDIO DESENVOLVIMENTO HUMANO

4 Regi&o Metropolitana 0.631 0.639 0.639 0.640 0.642 0.655 0.648 0.661 0.658 0.640 0.667 0.681 0.694
de Porto Alegre (RS)

5 ReglEe eioeiisng 0.656 0.662 0.669 0.673 0.675 0.667 0.671 0.681 0.662 0.650 0.678 0.683 0.693
de Sao Paulo (SP)

6 Regido Metropolitana 0.623 0.633 0.640 0.645 0.619 0.646 0.655 0.656 0.654 0.614 0.668 0.681 0.690

de Goiania (GO)

7 Regido Metropolitana do

Vale do Rio Cuiabé (MT) 0.605 0.632 0.632 0.642 0.628 0.622 0.648 0.654 0.626 0.614 0.651 0.640 0.685

8 Regido Metropolitana 0.618 0.613 0.624 0.621 0.616 0.621 0.636 0.638 0.627 0.607 0.646 0.662 0.676
da Grande Vitéria (ES)
9 HEgE e cpgo i 0.600 0.616 0.627 0.629 0.625 0.625 0.633 0.630 0.621 0.595 0.651 0.657 0.668

do Rio de Janeiro (RJ)

10 Regido Metropolitana 0.584 0.591 0.590 0.584 0.594 0.591 0.599 0.615 0.618 0.588 0.624 0.626 0.648

da Grande Sao Luis (MA)

1 Regido Metropolitana
de Belém (PA)

12 Regido Metropolitana
de Natal (RN)

0.568 0.577 0.586 0.590 0.590 0.592 0.596 0.592 0.605 0.577 0.628 0.648 0.647

0.555 0.573 0.579 0.600 0.594 0.568 0.587 0.584 0.612 0.560 0.604 0.613 0.639

Regido Administrativa
13 Integrada de

Desenvolvimento da

Grande Teresina (PI)

0.554 0.566 0.585 0.584 0.563 0.584 0.577 0.587 0.603 0.580 0.613 0.634 0.638

14 Regido Metropolitana 0.568 0.566 0.582 0.595 0.555 0.563 0.567 0.578 0.600 0.568 0.603 0.626 0.638
de Aracaju (SE)
15 Regido Metropolitana

0.561 0.581 0.581 0.582 0.572 0.583 0.592 0.590 0.596 0.558 0.630 0.632 0.637
de Manaus (AM)

Regido Metropolitana 567 580 0508 0595 0.596 0.584 0.601 0.610 0.588 0.557 0.613 0.622 0.634

de Salvador (BA)

17 RegiseiMetrapolitana 0.558 0.573 0.568 0.581 0.574 0.591 0.599 0.592 0.605 0.562 0.609 0.626 0.631
do Recife (PE)

1 Regido Metropolitana 553 544 (547 0568 0570 0.589 0.564 0.556 0.567 0.554 0.600 0.601 0.620
de Joao Pessoa (PB)

19 Regido Metropolitana 0.568 0.570 0.573 0.575 0.583 0.594 0.599 0.611 0.609 0.595 0.619 0.618 0.618

de Fortaleza (CE)

Regido Metropolitana
20 de Maceio (AL) 0.542 0.533 0.538 0.536 0.555 0.552 0.551 0.569 0.563 0.552 0.604 0.614 0.605

BAIXO DESENVOLVIMENTO HUMANO

21 Regido Metropolitana

i 0.550 0.579 0.572 0.566 0.573 0.552 0.559 0.572 0.561 0.529 0.585 0.614 0.598
de Macapa (AP)



TABELA 38. IDHMAD Longevidade para as Regides Metropolitanas e RIDE, 2012 a 2024

RANKING Regido Metropolitana 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021 2022 2023

MUITO ALTO DESENVOLVIMENTO HUMANO

Regido Metropolitana

A 0.821 0.826 0.843 0.845 0.851 0.839 0.843 0.862 0.837 0.810 0.831 0.856 0.858
de Florianépolis (SC)

Regido Metropolitana

2 do Bolo Hormonte (viGy 0758 0764 0774 0783 0.79% 0802 0810 0814 0.799 0760 0.798 0812 0815

3 Regido Metropolitana 753 755 0726 0731 0738 0743 0754 0772 0.751 0732 0779 0811 0.813
de Natal (RN)

4 Regido Metropolitana 74, 759 0766 0.775 0.788 0.793 0.805 0.811 0790 0720 0.786 0.807 0.812
de Curitiba (PR)

5  RegidoMetropolitana ;53 (764 0768 0774 0781 0783 0789 0.792 0.768 0.737 0.780 0.796 0.801
de S&o Paulo (SP)

g  RegidoMetropolitana ;/, 449 0749 0751 0759 0.765 0773 0781 0.777 0726 0.770 0.798 0.801

de Porto Alegre (RS)

ALTO DESENVOLVIMENTO HUMANO

Regido Metropolitana

T ot Vitaria (b9 0751 0757 0760 0770 0781 0787 0787 079 0758 0.733 0788 0790 0.7%
8 zggéi?éu"igt(rgg‘)"”a”a 0.708 0.715 0.721 0.738 0.741 0.756 0.754 0.758 0.735 0.685 0.755 0.778 0.783
9 gzﬁﬁ’tg‘l"eezta“’(gg)“ta”a 0735 0725 0730 0.743 0.738 0.738 0.746 0.776 0.717 0.720 0.762 0.776 0.780
10  RegidoMetropolitana ;01 (793 0727 0737 0748 0741 0764 0767 0741 0710 0733 0.768 0.774

de Jodo Pessoa (PB)

Regido Metropolitana
1 do Vale do Rio Cuiabd  0.695 0.693 0.698 0.714 0.733 0.740 0.757 0.758 0.706 0.677 0.751 0.760 0.767
(MT)

Regido Metropolitana

12 ge Belém (PA)

0.683 0.687 0.695 0.703 0.709 0.711 0.718 0.725 0.689 0.698 0.744 0.757 0.763

Regido Metropolitana
13 da Grande S&o Luis 0.656 0.645 0.653 0.669 0.691 0.703 0.731 0.745 0.727 0.715 0.743 0.755 0.763
(MA)

Regido Administrativa
Integrada de
Desenvolvimento da
Grande Teresina (Pl)

14 0.709 0.708 0.707 0.723 0.718 0.729 0.736 0.752 0.740 0.708 0.728 0.751 0.759

Regido Metropolitana

1 do Recife (PE)

0.721 0.726 0.732 0.734 0.736 0.741 0.752 0.762 0.718 0.704 0.739 0.755 0.758

Regido Metropolitana

16 do Rio de Janeiro (RJ)

0.722 0.730 0.733 0.733 0.738 0.735 0.740 0.740 0.706 0.697 0.747 0.755 0.758

Regido Metropolitana

L de Aracaju (SE)

0.713 0.711 0.704 0.707 0.716 0.716 0.727 0.741 0.710 0.717 0.744 0.748 0.751

Regido Metropolitana

8 de Maceid (AL)

0.675 0.681 0.692 0.690 0.706 0.712 0.727 0.732 0.715 0.705 0.728 0.739 0.748

Regido Metropolitana

19 de Salvador (BA)

0.678 0.681 0.689 0.704 0.709 0.714 0.721 0.729 0.699 0.682 0.715 0.733 0.739

20 Regido Metropolitana
de Manaus (AM)

MEDIO DESENVOLVIMENTO HUMANO

Regido Metropolitana
de Macapa (AP)

0.685 0.696 0.708 0.710 0.720 0.720 0.724 0.725 0.672 0.636 0.721 0.720 0.724

21 0.667 0.675 0.685 0.706 0.695 0.694 0.683 0.697 0.643 0.642 0.692 0.679 0.692

=
©

RADAR IDHM: evolucao do IDHM e de seus componentes no periodo de 2012 a 2024
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TABELA 39. IDHMAD Educacado para as Regides Metropolitanas e RIDE, 2012 a 2024

Regido
Metropolitana

RANKING 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021 2022 2023

ALTO DESENVOLVIMENTO HUMANO

Regido Metropolitana  ce> 739 0709 0730 0.714 0746 0758 0.782 0773 0.732 0.758 0.776 0.773
de Florianopolis (SC)
Regido Metropolitana
2 de Belo Horizonte 0.651 0.658 0.667 0.678 0.691 0.705 0.706 0.717 0.728 0.725 0.720 0.740 0.767
(MG)

Regido Metropolitana
3 da Grande S&o Luis 0.679 0.710 0.687 0.672 0.687 0.707 0.728 0.740 0.743 0.719 0.745 0.742 0.766
(MA)
Regido Metropolitana
do Rio de Janeiro (RJ)

Regido Metropolitana
5 do Vale do Rio Cuiabéa 0.615 0.667 0.666 0.704 0.655 0.638 0.716 0.714 0.688 0.698 0.700 0.690 0.760
(MT)

0.619 0.640 0.659 0.676 0.671 0.686 0.719 0.711 0.728 0.701 0.752 0.748 0.766

Regido Metropolitana

6 ¢ 0.696 0.712 0.724 0.732 0.757 0.753 0.754 0.776 0.776 0.771 0.761 0.752 0.759
de S&o Paulo (SP)
Regido Metropolitana

7 de Curitiba (PR) 0.645 0.657 0.662 0.664 0.673 0.673 0.698 0.732 0.744 0.724 0.733 0.757 0.759

8 Regiao Metropolitana ¢35 641 0680 0.673 0.633 0.670 0702 0.698 0728 0.697 0726 0732 0.755
de Goiania (GO)
Regido Metropolitana

9 de Porto Alegre (Re) | 0-618 0.630 0.624 0631 0652 0.674 0.677 0682 0679 0685 0692 0707 0734

10 Regiao Metropolitana 5o5 617 0614 0632 0630 0.688 0684 0701 0730 0.686 0.741 0743 0.733
de Manaus (AM)

1 Regido Metropolitana ( c16 0611 0638 0.644 0649 0.639 0680 0.699 0.696 0.648 0716 0.712 0.731
de Salvador (BA)

12 Regiao Metropolitana c13 (651 0639 0.648 0642 0.654 0.680 0.677 0.698 0.689 0.692 0.713 0.731
da Grande Vitéria (ES)

13 Regido Metropolitana 6o, 0612 0608 0.627 0.632 0.640 0696 0.678 0.690 0.690 0.719 0.740 0.729
de Belém (PA)

14 Regido Metropolitana 579 605 0595 0.629 0.613 0.644 0674 0.679 0724 0.671 0.693 0724 0715
do Recife (PE)

15 Regido Metropolitana 63 (57 0619 0624 0593 0.620 0644 0.647 0675 0.658 0.667 0.693 0.713

de Aracaju (SE)

MEDIO DESENVOLVIMENTO HUMANO

Regido Administrativa
Integrada de

16 { 0.544 0.555 0.586 0.597 0.565 0.605 0.609 0.627 0.655 0.625 0.671 0.692 0.696
Desenvolvimento da
Grande Teresina (Pl)

17 Regido Metropolitana 53, 557 0589 0.636 0.612 0.587 0620 0.609 0.663 0.585 0.657 0.663 0.690
de Natal (RN)

18 Regido Metropolitana 575 569 0567 0.585 0.607 0.632 0.643 0.659 0703 0.685 0.675 0.693 0.667
de Fortaleza (CE)

19 Regiao Metropolitana  jo5 557 0523 0561 0576 0595 0.580 0.571 0591 0.588 0.648 0.635 0.654

de Jodo Pessoa (PB)

20 Regido Metropolitana

) 0.529 0.499 0.517 0.509 0.546 0.547 0.558 0.572 0.562 0.582 0.624 0.651 0.628
de Maceio (AL)

Regido Metropolitana

2l de Macapa (AP)

0.567 0.620 0.587 0.578 0.621 0.591 0.645 0.625 0.635 0.565 0.643 0.668 0.627



TABELA 40. IDHMAD Renda para as Regides Metropolitanas e RIDE, 2012 a 2024

RANKING Regido Metropolitana 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020

BAIXO DESENVOLVIMENTO HUMANO

9

MUITO BAIXO DESENVOLVIMENTO HUMANO

10

11

13

14

15

16

17

20

21

Regido Metropolitana
de Florianépolis (SC)

Regido Metropolitana
de Curitiba (PR)

Regido Metropolitana
de Porto Alegre (RS)

Regido Metropolitana
de Goiania (GO)

Regido Metropolitana
de Belo Horizonte (MG)

Regido Metropolitana
do Vale do Rio Cuiaba
(MT)

Regido Metropolitana
de S&o Paulo (SP)

Regido Metropolitana
da Grande Vitéria (ES)

Regido Metropolitana
do Rio de Janeiro (RJ)

Regido Metropolitana
de Macapa (AP)

Regido Administrativa
Integrada de
Desenvolvimento da
Grande Teresina (PI)

Regido Metropolitana
de Manaus (AM)

Regido Metropolitana
de Belém (PA)

Regido Metropolitana
de Aracaju (SE)

Regido Metropolitana
de Maceio (AL)

Regido Metropolitana
de Salvador (BA)

Regido Metropolitana
de Jodo Pessoa (PB)

Regido Metropolitana
da Grande S&o Luis (MA)

Regido Metropolitana
de Natal (RN)

Regido Metropolitana
do Recife (PE)

Regido Metropolitana
de Fortaleza (CE)

0.586

0.549

0.544

0.536

0.525

0.518

0.531

0.513

0.484

0.441

0.442

0.433

0.448

0.427

0.445

0.441

0.412

0.448

0.443

0.416

0.433

0.580

0.557

0.553

0.553

0.522

0.545

0.534

0.490

0.500

0.463

0.462

0.457

0.458

0.447

0.446

0.468

0.429

0.451

0.467

0.428

0.450

0.596

0.569

0.557

0.535

0.523

0.544

0.539

0.501

0.510

0.466

0.484

0.452

0.476

0.453

0.436

0.487

0.430

0.457

0.455

0.421

0.454

0.603

0.558

0.553

0.540

0.538

0.527

0.537

0.481

0.503

0.445

0.461

0.439

0.466

0.478

0.439

0.465

0.444

0.443

0.465

0.424

0.438

0.587

0.557

0.535

0.506

0.494

0.516

0.521

0.466

0.492

0.435

0.441

0.412

0.459

0.403

0.443

0.459

0.430

0.442

0.465

0.420

0.443

0.584

0.523

0.544

0.531

0.499

0.509

0.504

0.466

0.485

0.409

0.452

0.400

0.457

0.402

0.433

0.437

0.464

0.415

0.420

0.432

0.449

0.586

0.520

0.521

0.532

0.507

0.503

0.508

0.481

0.477

0.396

0.428

0.420

0.423

0.390

0.412

0.443

0.404

0.404

0.432

0.425

0.449

0.600

0.553

0.541

0.534

0.500

0.517

0.514

0.482

0.476

0.430

0.430

0.405

0.422

0.403

0.441

0.446

0.393

0.422

0.424

0.402

0.447

0.594

0.530

0.540

0.522

0.515

0.505

0.487

0.466

0.465

0.433

0.453

0.431

0.466

0.451

0.443

0.418

0.416

0.437

0.460

0.427

0.449

2021

0.566

0.528

0.528

0.485

0.489

0.490

0.484

0.442

0.432

0.409

0.442

0.398

0.399

0.389

0.411

0.392

0.408

0.395

0.411

0.375

0.427

2022

0.591

0.553

0.557

0.543

0.520

0.524

0.526

0.494

0.491

0.449

0.471

0.469

0.462

0.441

0.484

0.449

0.455

0.438

0.431

0.441

0.462

0.586

0.551

0.559

0.555

0.528

0.501

0.533

0.516

0.502

0.511

0.490

0.472

0.486

0.473

0.480

0.462

0.446

0.438

0.428

0.449

0.439

0.588

0.574

0.569

0.556

0.551

0.551

0.548

0.533

0.513

0.492

0.491

0.486

0.486

0.486

0.472

0.472

0.471

0.466

0.465

0.464

0.453

e

RADAR IDHM: evolucao do IDHM e de seus componentes no periodo de 2012 a 2024



TABELA 41. Perda pela desigualdade no IDHM para as Regides Metropolitanas e RIDE,
2012 a 2024

RANKING Regido Metropolitana 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021 2022 2023 2024

Regido Metropolitana
1 de Joo Pessoa (PB) 264 256 253 244 247 238 26.6 27.2 245 247 238 249 227

Regido Metropolitana

2 de Fortaleza (CB) 243 234 229 236 234 226 229 228 225 226 21.1 230 224

3 Regiéio Metropolitana 234 228 233 223 224 241 238 247 219 255 23.0 235 223
de Natal (RN)

4 Regido Metropolitana 240 237 251 236 23.6 237 251 226 223 235 203 209 22.0
de Maceio (AL)

5 Regiéio Metropolitana 253 251 255 248 249 230 229 246 215 251 220 209 21.7
do Recife (PE)

6 Regidio Metropolitana 23.8 231 230 235 233 254 260 232 222 238 222 211 216
de Macapa (AP)
Regido Administrativa

7 infegradajas 229 240 220 228 235 230 239 243 214 222 229 215 21.1
Desenvolvimento da
Grande Teresina (PI)

8 Regido Metropolitana 254 248 238 225 268 258 268 257 223 250 236 217 21.1
de Aracaju (SE)

9 Regido Metropolitana 246 223 214 222 226 248 230 232 246 247 223 215 21.1
de Salvador (BA)

10 Regigo Metropolitana 212 200 196 197 207 208 212 218 217 232 207 206 198
do Rio de Janeiro (RJ)

1 Regido Metropolitana 222 218 201 206 208 21.0 240 23.1 202 236 209 20.1 195
de Belém (PA)

12 Regi&o Metropolitana 215 207 201 224 222 226 230 215 196 227 214 220 195
da Grande S3o Luis (MA) ' ) ) ’ ) ' ' ' ’ ’ ’ ’ '

13 pegugiictropoitana 23.8 220 221 224 238 243 222 229 206 221 192 199 19.0
de Manaus (AM)

14 Regiao Metropolitana 195 19.4 193 189 200 205 203 19.8 206 204 195 19.8 19.0
de S&o Paulo (SP)

15 Regido Metropolitana 19.8 21.0 207 210 21.8 21.6 207 207 210 21.8 198 19.8 187
da Grande Vitéria (ES) : : : : : : : : : : . : :
Regido Metropolitana do

16 Vale do Rio Cuiaba (V1) 205 192 192 188 203 207 200 190 191 190 190 211 176

17 Regido Metropolitana 185 183 17.8 177 182 200 195 174 177 172 175 17.8 173
de Curitiba (PR)

18 Regido Metropolitana 192 191 188 181 209 189 186 181 17.5 201 19.0 179 173
de Goiania (GO)

19 nzglEe ez e 195 196 19.0 183 19.6 19.6 191 192 178 195 192 187 17.2
de Belo Horizonte (MG) . : : . : : . : . : . . :

20 Regi&o Metropolitana 180 172 174 169 182 176 184 177 172 174 170 167 165
de Porto Alegre (RS) . : : . . : . : - : . . :

21 Regido Metropolitana 162 16.0 159 149 161 158 157 150 147 166 159 156 16.4

de Florianépolis (SC)



TABELA 42. Perda pela desigualdade no IDHM Longevidade para as Regides Metropolitanas
e RIDE, 2012 a 2024

RANKING

20

21

Regido

Metropolitana

Regido Metropolitana
de Macapa (AP)

Regido Metropolitana
de Aracaju (SE)

Regido Metropolitana
de Salvador (BA)

Regido Metropolitana
de Manaus (AM)

Regido Metropolitana
da Grande S&o Luis
(MA)

Regido Metropolitana
de Belém (PA)

Regido Administrativa
Integrada de
Desenvolvimento da
Grande Teresina (PI)

Regido Metropolitana
do Recife (PE)

Regido Metropolitana
do Vale do Rio Cuiaba
(MT)

Regido Metropolitana
de Maceid (AL)

Regido Metropolitana
do Rio de Janeiro (RJ)

Regido Metropolitana
de Jodo Pessoa (PB)

Regido Metropolitana
de Goiania (GO)

Regido Metropolitana
de Fortaleza (CE)

Regido Metropolitana
da Grande Vitéria (ES)

Regido Metropolitana
de Belo Horizonte (MG)

Regido Metropolitana
de Sao Paulo (SP)

Regido Metropolitana
de Natal (RN)

Regido Metropolitana
de Porto Alegre (RS)

Regido Metropolitana
de Curitiba (PR)

Regido Metropolitana
de Florianépolis (SC)

14.9

14.1

10.9

7.9

2013

16.1

13.3

15.0

135

16.4

15.2

13.4

1.7

13.0

13.4

1.1

12.2

12.3

12.1

10.5

10.8

10.1

12.7

9.4

9.5

7.9

2014

14.6

10.7

10.4

10.0

9.5

9.3

7.7

2015

13.3

135

13.6

12.5

15.0

13.7

12.4

1.3

11.9

13.0

11.1

10.7

11.0

11.0

10.2

10.1

9.7

12.6

9.5

9.2

7.8

2016

10.6

9.9

9.4

9.5

9.3

8.7

7.2

14.9

14.2

13.9

12.5

14.0

13.5

13.0

11.0

11.2

1.9

11.3

1.5

10.8

1.7

9.8

9.6

9.7

1.9

9.2

8.8

8.0

15.9

14.5

12.9

10.7

10.5

10.3

9.9

9.4

9.5

9.0

8.3

7.7

10.8

10.9

9.5

9.4

9.5

8.7

8.1

7.1

10.8

10.2

10.9

10.2

10.8

10.1

10.1

10.8

9.6

9.1

8.9

10.0

8.2

7.7

7.5

10.6

10.8

10.7

10.8

10.8

10.5

10.4

9.6

9.4

10.7

8.9

8.3

7.6

9.5

9.6

9.8

9.6

8.6

8.4

7.8

9.9

9.6

9.7

9.3

8.4

8.5

7.1

12.2

10.8

10.7

10.6

10.4

9.8

9.6

9.5

9.3

8.4

8.2

6.8

@
N

RADAR IDHM: evolucao do IDHM e de seus componentes no periodo de 2012 a 2024
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TABELA 43. Perda pela desigualdade no IDHM Educacao para as Regides Metropolitanas e
RIDE, 2012 a 2024

RANKING Regidao Metropolitana 2015 2018

Regido Metropolitana

delFortalezal(CE) 19.8 19.2 194 189 189 159 166 159 140 141 160 16.6 18.0

Regido Metropolitana de

2 < 226 218 201 191 19.0 196 19.4 195 177 17.6 175 182 175
Jo&o Pessoa (PB)

3 Healals birepellsne 222 219 218 200 198 200 204 180 176 17.0 166 165 17.5
de Maceio (AL)
Regido Administrativa

4 Integrada de 207 215 19.1 202 19.0 189 181 195 180 181 171 158 16.7
Desenvolvimento da
Grande Teresina (PI)

5 RegikojMetropolitana 16.8 166 187 174 145 165 162 159 139 148 159 158 166
de Macapa (AP)

6 Regido Metropolitana 19.2 188 18.0 148 154 160 148 158 134 153 128 139 153
de Natal (RN)

7 Regito Metropolitana 16,5 16.6 168 158 17.5 145 143 136 106 137 144 130 13.1
do Recife (PE)

8 Regido Metropolitana 45, 4130 152 163 164 150 136 123 118 116 131 139 124
de Aracaju (SE)
Regido Metropolitana

9 de $30 Paulo (5P} 132 121 121 117 113 107 100 98 94 90 109 124 12.1
Regido Metropolitana

10 do Manaus (AM) 140 134 143 137 155 121 116 106 94 93 105 117 119

1 Regido Metropolitana 13.0 125 105 121 135 123 110 109 106 97 105 116 116
de Salvador (BA)

12 Regidio Metropolitana 145 142 133 134 146 132 116 109 108 103 11.0 133 114
da Grande Vitéria (ES) : : . ' . : : : : . : : :

13 Regido Metropolitana 137 145 147 140 157 148 131 105 108 99 131 118 113
de Curitiba (PR) . . . . : . . : . . . : .

14 Regido Metropolitana 140 151 126 131 172 132 120 127 110 126 123 120 104
de Goiania (GO)
Regido Metropolitana

15 deBolo Horizonte (MG) 130 122 116 121 113 105 108 110 99 93 113 105 99
Regido Metropolitana do

16 Vale do Rio Cuiaba (v)_ 158 157 158 145 178 185 124 119 106 115 153 144 97

17 Regido Metropolitana 1, , g3 195 97 122 96 93 80 77 102 95 81 96
de Florianépolis (SC)

18 Regifio Metropolitana 140 135 142 153 152 138 115 117 100 112 103 128 94
da Grande S&o Luis (MA) ' ’ . ' ) : ' ) ’ : ’ ’ '

19 Regido Metropolitana 154 475 416 112 120 112 94 100 88 90 99 100 94
do Rio de Janeiro (RJ)

20 Regiao Metropolitana 132 120 116 125 118 118 106 112 106 87 104 92 92
de Belém (PA)
Regido Metropolitana

21 114 101 104 100 108 98 89 89 87 82 100 94 88

de Porto Alegre (RS)



TABELA 44. Perda pela desigualdade no IDHM Renda para as Regides Metropolitanas e RIDE,
2012 a 2024

RANKING Regido Metropolitana

Regido Metropolitana

de Natal (RN) 36.2 350 37.0 37.0 373 408 414 436 388 453 421 427 389

Regido Metropolitana

2 g 434 429 439 430 424 399 400 448 398 455 376 359 37.7
do Recife (PE)

3 Regido Metropolitana 411 401 409 40.1 410 37.8 453 465 419 419 393 419 374
de Jo&o Pessoa (PB)

4 Regido Metropolitana 387 366 357 381 375 376 378 390 393 398 350 388 363
de Fortaleza (CE)

5 RegjsolMetropolitana 421 37.0 364 380 380 436 406 413 447 453 393 37.0 36.1
de Salvador (BA)

6 Regido Metropolitana 364 347 339 344 363 369 393 404 409 443 380 376 36.1
do Rio de Janeiro (RJ)

7 Regigo Metropolitana 351 344 385 359 367 369 404 360 365 397 320 332 354
de Macei6 (AL)

g  Regido Metropolitana 428 403 395 357 460 440 468 459 387 459 412 354 352
de Aracaju (SE)

9 el sl 360 36.0 324 336 349 354 432 410 353 439 372 360 348
de Belém (PA)
Regido Metropolitana

10 e onde SanLuis (a) 335 311 204 351 355 375 408 375 349 406 382 377 345
Regido Administrativa

11 Integrada de 334 353 322 343 362 354 382 388 336 346 370 349 335
Desenvolvimento da
Grande Teresina (PI)

12 Regido Metropolitana 332 337 336 331 362 376 378 368 394 388 352 349 33.1
de S&o Paulo (SP)
Regido Metropolitana

13 Erande Vitria (£9) 323 359 355 367 378 385 375 381 388 405 359 339 328

14  Regido Metropolitana 362 349 339 376 383 416 424 371 361 390 349 311 323
de Macapa (AP)

5 U Ml 400 367 369 380 404 436 392 416 37.6 406 33.1 333 309
de Manaus (AM)

16 Regido Metropolitana 268 290 271 261 274 281 285 281 274 300 288 296 307
de Florianépolis (SC)
Regido Metropolitana

17 e Curitiba (PR) 302 296 281 286 290 340 345 314 324 314 295 312 306

1g  Regido Metropolitana 312 304 305 295 323 317 345 330 323 326 306 304 304
de Porto Alegre (RS)

19 ~ RegidoMetropolitana 5,4 337 330 310 354 358 344 346 323 363 342 337 303

de Belo Horizonte (MG)

20 Regido Metropolitana do

Vale do Rio Cuiabé (MT) 318 280 282 290 30.6 31.0 348 323 335 326 294 353 302

Regido Metropolitana 298 288

21 4e Goiania (GO)

30.5 29.0 326 312 31.1 295 297 340 318 296 293

®
o

RADAR IDHM: evolucao do IDHM e de seus componentes no periodo de 2012 a 2024
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