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Agroecologia:
alguns conceitos e principios*

1. Introducao

O presente artigo pretende ser uma contribuicdo ao debate conceitual
sobre Agroecologia e, a0 mesmo tempo, um texto de apoio para 0s
formuladores e executores de programas de Assisténcia Técnica e Extenséo
Rural — ATER que sigam as orientacdes da nova Politica Nacional de Ater,
instituida no ambito do Ministério do Desenvolvimento Agrario, a qual destaca
a importancia de acdes capazes de dar sustentacdo a um efetivo processo
de transicéo agroecolégica, baseada nos principios da Agroecologia.

Como se pode verificar ao longo do artigo, a necessidade de buscar
uma maior precisao no uso dos conceitos é de fundamental importancia para
que as estratégias de desenvolvimento sustentavel e de construcéo de estilos
de agriculturas sustentaveis! possam lancar mao de todo o potencial técnico-
cientifico que tem a Agroecologia para impulsionar uma mudanca substancial
no meio rural e na agricultura e para reorientar acées de Assisténcia Técnica e
Extens@o Rural, numa perspectiva que assegure a sustentabilidade
socioambiental e econémica dos territorios rurais.

Neste sentido, antes de definir o que € a Agroecologia, este artigo
comega com uma abordagem que pretende desvelar alguns equivocos
conceituais (gnosiolégicos) que podem prejudicar o avanco da transicao
agroecoldgica, especialmente em razao do reducionismo conceitual, tatico e

* Este texto esta baseado em material publicado pelos autores, conforme consta na bibliografia.

1 A expressédo Agriculturas Sustentaveis (no plural) pretende marcar aimportancia que o enfoque agroecolégico da
as especificidades socioculturais dos atores sociais que trabalham na agricultura, assim como a necessidade de
adaptacao da agricultura aos diferentes agroecossistemas.



estratégico embutido em alguns enfoques alternativos ao modelo convencional
de agricultura. Para finalizar, sao feitos alguns alertas sobre aspectos que
parecem importantes quando o tema é a implementacéo de novos estilos de
desenvolvimento rural e de agriculturas sustentaveis, em especial, 0s riscos
de uma nova onda de diferenciacao social que pode surgir em decorréncia de
enfoques que privilegiam a orientacdo pelo mercado e por nichos de
consumidores que permitem 0 acesso a grupos restritos de agricultores.

2. O que nao é Agroecologia

Em anos mais recentes, a referéncia constante a Agroecologia, que se
constitui em mais uma expresséao socio-politica do processo de ecologizacdo?,
tem sido bastante positiva, pois nos faz lembrar de estilos de agricultura
menos agressivos ao meio ambiente, que promovem a incluséo social e
proporcionam melhores condi¢cBes econdmicas aos agricultores. Nesse sentido,
sdo comuns as interpretacfes que vinculam a Agroecologia com “uma vida
mais saudavel”; “uma producado agricola dentro de uma légica em que a
natureza mostra o caminho”; “uma agricultura socialmente justa”; “o ato de
trabalhar dentro do meio ambiente, preservando-0”; “o equilibrio entre nutrientes,
solo, planta, agua e animais”; “o continuar tirando alimentos da terra sem
esgotar os recursos naturais”; “um novo equilibrio nas relagdes homem e
natureza”; “uma agricultura sem destruicdo do meio ambiente”; “uma agricultura
que nao exclui ninguém”; entre outras®. Assim, o uso do termo Agroecologia
nos tem trazido a idéia e a expectativa de uma nova agricultura capaz de
fazer bem ao homem e ao meio ambiente.

Entretanto, se mostra cada vez mais evidente uma profunda confuséo
no uso do termo Agroecologia, gerando interpretaces conceituais que, em
muitos casos, prejudicam o entendimento da Agroecologia como ciéncia que
estabelece as bases para a construcao de estilos de agriculturas sustentaveis

2 O conceito de ecologizacdo aqui utilizado esta inspirado na perspectiva adotada por Buttel (1993, 1994), como
aintrodugédo de valores ambientais nas praticas agricolas, na opiniéo publica e nas agendas politicas para a
agricultura. Ver também Caporal (1998); Costabeber (1998); Caporal e Costabeber (2000; 2001; 2004).

3 As “falas” entre aspas foram anotadas pelos autores durante uma reunido realizada no municipio de Santa Rosa,
no ano de 2000.



e de estratégias de desenvolvimento rural sustentavel. Nao raro, tem-se
confundido a Agroecologia com um modelo de agricultura, com a adogéo de
determinadas praticas ou tecnologias agricolas e até com a oferta de produtos
“limpos” ou ecoldgicos, em oposi¢cdo aqueles caracteristicos dos pacotes
tecnolégicos da Revolucéo Verde. Exemplificando, € cada vez mais comum
ouvirmos frases equivocadas do tipo: “existe mercado para a Agroecologia”;
“a Agroecologia produz tanto quanto a agricultura convencional”; “a
Agroecologia é menos rentavel que a agricultura convencional”; “a Agroecologia
€ um novo modelo tecnolégico”. Em algumas situacfes, chega-se a ouvir
que, “agora, a Agroecologia € uma politica publica” ou “vamos fazer uma feira
de Agroecologia”. Apesar da provavel boa intencdo do seu emprego, todas
essas frases estdo equivocadas, se entendermos a Agroecologia como um
enfoque cientifico. Na verdade, essas interpretagdes expressam um enorme
reducionismo do significado mais amplo do termo Agroecologia, mascarando
sua potencialidade para apoiar processos de desenvolvimento rural sustentavel.

3. Agriculturas de base ecologica

Desde muito tempo, os homens vém buscando estabelecer estilos
de agricultura menos agressivos ao meio ambiente, capazes de proteger
0S recursos naturais e que sejam duraveis no tempo, tentando fugir do
estilo convencional de agricultura que passou a ser hegemaonico a partir
dos novos descobrimentos da quimica agricola, da biologia e da mecanica,
ocorridos ja no inicio do século XX. Em diversos paises, passaram a surgir
estas agriculturas alternativas, com diferentes denominacdes: organica,
biolégica, natural, ecoldgica, biodinamica, permacultura, entre outras, cada
uma delas seguindo determinadas filosofias, principios, tecnologias, normas
e regras, segundo as correntes a que estdo aderidas. Ndo obstante, na
maioria das vezes, tais alternativas nao conseguiram dar as respostas
para os problemas socioambientais que foram se acumulando como
resultado do modelo convencional de desenvolvimento e de agricultura
que passaram a predominar, particularmente, depois da Il Grande Guerra.



Neste ambiente de busca e construcéo de novos conhecimentos, hasceu
a Agroecologia, como um novo enfoque cientifico, capaz de dar suporte a
uma transicdo a estilos de agriculturas sustentaveis e, portanto, contribuir
para o estabelecimento de processos de desenvolvimento rural sustentavel.
A partir dos principios ensinados pela Agroecologia passaria a ser estabelecido
um novo caminho para a construcéo de agriculturas de base ecolégica ou
sustentaveis, como veremos adiante.

A opcéo pela terminologia “agricultura de base ecolégica”, em primeiro
lugar, tem a intencao de distinguir os estilos de agricultura resultantes da
aplicacdo dos principios e conceitos da Agroecologia (estilos que,
teoricamente, apresentam maiores graus de sustentabilidade no médio e
longo prazos), tanto do modelo de agricultura convencional ou agroquimica
(um modelo que, reconhecidamente, € mais dependente de recursos naturais
nao renovaveis e, portanto, incapaz de perdurar através do tempo), como
também de estilos de agricultura que estéo surgindo a partir das orientacdes
emanadas das correntes da “Intensificacdo Verde”, da “Revolucdo Verde
Verde” ou “Dupla Revolucdo Verde”, cuja tendéncia, marcadamente
ecotecnocratica, tem sido a incorporacéo parcial de elementos de carater
ambientalista ou conservacionista nas praticas agricolas convencionais
(greening process), 0 que se constitui numa va tentativa de recauchutagem
do modelo da Revolucao Verde, sem qualquer propésito ou intencdo de alterar
fundamentalmente as frageis bases que até agora Ihe deram sustentacao*.

Em segundo lugar, se pretende marcar a distingéo entre agriculturas de
base ecolbgica, baseadas nos principios da Agroecologia, daqueles estilos
de agricultura alternativa que, embora apresentando denominacdes que dao
a conotacgao da aplicagcéo de praticas, técnicas e/ou procedimentos que visam
atender certos requisitos sociais ou ambientais, ndo necessariamente terao
que lancar ou lancardo méao das orientagBes mais amplas emanadas do enfoque
agroecoldgico. A titulo de exemplo, cabe afirmar que nao se deve entender

4 Como temos tentado ressaltar em outros lugares (Caporal, 1998; Costabeber, 1998; Caporal e Costabeber, 2000a;
2000b; 2001; 2004), o processo de ecologizagdo da agricultura ndo necessariamente seguird uma trajetdria
linear, podendo seguir distintas vias, mais préximas ou alinhadas com a corrente ecotecnocratica (modelo da
Revolucao Verde Verde, da Dupla Revolucédo Verde ou da Intensificagé@o Verde) ou com a corrente ecossocial
(agriculturas de base ecoldgica), havendo diferencas fundamentais entre as premissas ou bases teéricas que
sustentam cada uma dessas correntes. E séo essas diferengas que marcam os espagos de agéo e de articulagéo
dos distintos atores sociais comprometidos com uma ou com outra perspectiva.



como agricultura baseada nos principios da Agroecologia aquela agricultura
que, simplesmente, ndo utiliza agrotéxicos ou fertilizantes quimicos de sintese
em seu processo produtivo. No limite, uma agricultura com esta caracteristica
pode corresponder a uma agricultura pobre, desprotegida, cujos agricultores
ndo tém ou nédo tiveram acesso aos insumos modernos por impossibilidade
econdmica, por falta de informacao ou por auséncia de politicas publicas
adequadas para este fim. Ademais, algumas opc¢des desta natureza podem
estar justificadas por uma viséo tatica ou estratégica, visando conquistar
mercados cativos ou nichos de mercado que, dado o grau de informacé&o que
possuem alguns segmentos de consumidores a respeito dos riscos embutidos
nos produtos da agricultura convencional, super-valorizam economicamente
os produtos ditos “ecoldgicos”, “organicos”, ou “limpos”, o que nao
necessariamente assegura a sustentabilidade dos sistemas agricolas através
do tempo®. Neste sentido, temos hoje, tanto algumas agriculturas familiares
ecologizadas, como a presenca de grandes grupos transnacionais que estao
abocanhando o mercado orgénico em busca de lucro imediato, como vem
ocorrendo com os chamados “alimentos corporgéanicos™.

Em sintese, é preciso ter clareza que a agricultura ecoldgica e a
agricultura orgénica, entre outras denominacdes existentes, conceitual e
empiricamente, em geral, sdo o resultado da aplicacéo de técnicas e métodos
diferenciados dos pacotes convencionais, normalmente estabelecidas de
acordo e em funcdo de regulamentos e regras que orientam a producéo e
impd&em limites ao uso de certos tipos de insumos e a liberdade para o uso de
outros’. Contudo, e como ja dissemos antes, estas escolas ou correntes da
agricultura alternativa ndo necessariamente precisam estar seguindo as

5 Em recente artigo em que analisam a evolugéo e dificuldades da “produgéo biolégica” em Portugal, Cristévéo et
al. (2001) apontam que o produtor biolégico “médio” apresenta perfil distinto do produtor convencional médio, “em
termos de idade, nivel de escolaridade e formagéo profissional, sendo suas explora¢des dominantemente médias
agrandes e estritamente ligadas ao mercado”. Por sua vez, os consumidores de produtos biolégicos formam “um
nicho ainda restrito, constituido por elementos com maior poder de compra, mais informados e com mais consci-
éncia em matéria de satide humana e ambiente”.

% Sobre os alimentos “corporganicos”, sugerimos a leitura do artigo de Ruiz Marrero, C. (2003). Os interessados
neste tema podem buscar mais informagdes na pagina www.corporganics.org

7 No extremo, se encontram tipos de agricultura alternativa que ja estéo subordinadas a regras e normas de cer-
tificadoras internacionais ou usando insumos organicos importados, produzidos por grandes empresas transna-
cionais que encontraram no mercado de insumos organicos um novo fildo para aumentar seus lucros, para citar
alguns exemplos. Isto tem levado a continuidade da subordinagé@o/dependéncia dos agricultores em relacédo a
grandes corporacdes produtoras de insumos.



premissas bésicas e os ensinamentos fundamentais da Agroecologia. Na
realidade, uma agricultura que trata apenas de substituir insumos quimicos
convencionais por insumos “alternativos”, “ecolégicos” ou “organicos” nao
necessariamente sera uma agricultura ecolégica em sentido mais amplo. E
preciso ter presente que a simples substituicdo de agroquimicos por adubos
organicos mal manejados pode néo ser solucado, podendo inclusive causar
outro tipo de contaminagao. Como bem assinala Nicolas Lampkin, “é provavel
que uma simples substituicéo de nitrogénio, fésforo e potassio de um adubo
inorganico por nitrogénio, fosforo e potassio de um fertilizante organico tenha
0 mesmo efeito adverso sobre a qualidade das plantas, a susceptibilidade as
pragas e a contaminacao ambiental. O uso inadequado dos materiais organicos,
seja por excesso, por aplicacdo fora de época, ou por ambos motivos, provocara
um curto-circuito ou mesmo limitard o desenvolvimento e o funcionamento
dos ciclos naturais” (Lampkin, 1998: 3).

Por outro lado, Riechmann (2000) lembra que “alguns estudos sobre
agricultura ecoldgica pdoem em evidéncia que as colheitas extraem do solo
mais elementos nutritivos que os aportados pelo adubo natural, sem que
pareca diminuir a fertilidade natural do solo. Isto convida a pensar que na
producédo agricola nem tudo se reduz a um aporte humano de adubo e um
processo vegetal de conversao bioquimica, segundo a visao reducionista
inaugurada por Liebig, mas que entre as lides humanas e o crescimento da
planta se intercalam processos ativos que tém lugar no solo por causa de
uma acdo combinada de carater quimico e biolégico ao mesmo tempo”. Citando
Naredo (1996), o mesmo autor sugere que “nem a planta € um conversor
inerte nem o solo € um simples reservatério, mas ambos interagem e séo
capazes de reagir modificando seu comportamento. Por exemplo, a aplicacéo
de doses importantes de adubo nitrogenado inibe a funcao nitrificadora das
bactérias do solo, assim como a disposi¢ao da agua e nutrientes condiciona
o desenvolvimento do sistema radicular das plantas. Em suma, se imp&e a
necessidade de estudar ndo apenas o balan¢o do que entra e do que sai ho
sistema agrario, mas também o que ocorre ou poderia ocorrer dentro e fora
do mesmo, alterando a relacéo planta, solo, ambiente” (Riechmann, 2000).

Ademais, faz-se necessério considerar, também, que a prética da
agricultura envolve um processo social, integrado a sistemas econdmicos e
que, portanto, qualquer enfoque baseado simplesmente na tecnologia ou na
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mudanca da base técnica da agricultura pode implicar no surgimento de novas
relac8es sociais, de novo tipo de relacdo dos homens com o meio ambiente e,
entre outras coisas, em maior ou menor grau de autonomia e capacidade de
exercer a cidadania. O antes mencionado serve como reforco a idéia segundo
a qual os contextos de agricultura e desenvolvimento rural sustentaveis exigem
um tratamento mais equitativo a todos os atores envolvidos — especialmente
em termos das oportunidades a eles estendidas —, buscando-se uma melhoria
crescente e equilibrada daqueles elementos ou aspectos que expressam 0s
avancos positivos em cada uma das seis dimensfes da sustentabilidade
(Costabeber e Caporal, 2003).

4. Agroecologia: uma ciéncia
para um futuro sustentavel

A Agroecologia é entendida como um enfoque cientifico destinado a
apoiar a transi¢cao dos atuais modelos de desenvolvimento rural e de agricultura
convencionais para estilos de desenvolvimento rural e de agriculturas
sustentaveis (Caporal e Costabeber, 2000a; 2000b; 2001, 2002). Partindo,
especialmente, de escritos de Miguel Altieri, observa-se que a Agroecologia
constitui um enfoque tedérico e metodolégico que, lancando méo de diversas
disciplinas cientificas, pretende estudar a atividade agréaria sob uma perspectiva
ecologica®. Sendo assim, a Agroecologia, a partir de um enfoque sistémico,
adota o agroecossistema® como unidade de analise, tendo como propésito,
em ultima instancia, proporcionar as bases cientificas (principios, conceitos e

8 Entre outros importantes estudiosos que tém prestado inestimavel apoio na construgéo coletiva da Agroecologia
a partir de diferentes campos do conhecimento, ver também Altieri (1989; 1992; 1994; 1995; 2001), Gliessman
(1990; 1995; 1997; 2000), Pretty (1995; 1996), Conway (1997), Conway e Barbier (1990a; 1990b), Gonzélez de
Molina (1992), Sevilla Guzméan y Gonzalez de Molina (1993), Carroll, Vandermeer & Rosset (1990), Leff (1994),
Toledo (1990; 1991; 1993), Guzméan Casado, Gonzélez de Molinay Sevilla Guzman (2000), Sevilla Guzméan (1990,
1995a, 1995b, 1997, 1999), Martinez Alier (1994), Martinez Alier y Schliipmann (1992).

9 Agroecossistema é a unidade fundamental de estudo, nos quais os ciclos minerais, as transformagdes energéticas,
0s processos bioldgicos e as relagdes sécio-econdmicas séo vistas e analisadas em seu conjunto. Sob o ponto
de vista da pesquisa agroecoldgica, seus objetivos ndo séo a maximizacao da produgéo de uma atividade particular,
mas a otimizacao do agroecossistema como um todo, o que significa a necessidade de uma maior énfase no
conhecimento, na andlise e na interpretagdo das complexas relagdes existentes entre as pessoas, os cultivos,
o solo, a 4gua e os animais (Altieri, 1989). Nesta perspectiva, parece evidente a necessidade de adotar-se um
enfoque holistico e sistémico em todas as intervengdes que visem transformar ecossistemas em
agroecossistemas.

11



metodologias) para apoiar o processo de transicdo do atual modelo de
agricultura convencional para estilos de agriculturas sustentaveis. Entao, mais
do que uma disciplina especifica, a Agroecologia se constitui num campo de
conhecimento que reune varias “reflexdes tedricas e avancos cientificos,
oriundos de distintas disciplinas” que tém contribuido para conformar o seu
atual corpus tedrico e metodologico (Guzman Casado et al., 2000: 81). Por
outro lado, como nos ensina Gliessman (2000), o enfoque agroecolégico pode
ser definido como “a aplicacéo dos principios e conceitos da Ecologia no
manejo e desenho de agroecossistemas sustentaveis”, num horizonte temporal,
partindo do conhecimento local que, integrando ao conhecimento cientifico,
dara lugar a construcao e expansado de novos saberes socioambientais,
alimentando assim, permanentemente, o processo de transicdo
agroecologica.’®

Portanto, na Agroecologia, € central o conceito de transicao
agroecoldgica, entendida como um processo gradual e multilinear de
mudanca, que ocorre através do tempo, nas formas de manejo dos
agroecossistemas, que, na agricultura, tem como meta a passagem de
um modelo agroquimico de producédo (que pode ser mais ou menos
intensivo no uso de inputs industriais) a estilos de agriculturas que
incorporem principios e tecnologias de base ecoldgica. Essa idéia de
mudanca se refere a um processo de evolucao continua e crescente no
tempo, porém sem ter um momento final determinado.Entretanto, por se
tratar de um processo social, isto é, por depender da intervencao humana,
a transicao agroecoldgica implica ndo somente na busca de uma maior
racionalizacdo econdmico-produtiva, com base nas especificidades
biofisicas de cada agroecossistema, mas também numa mudanca nas
atitudes e valores dos atores sociais em relacdo ao manejo e conservacao
dos recursos naturais.

12 Observe-se que se esta usando a expressao “partindo do conhecimento local”. Esta explicacdo é necessaria,
pois ha setores pouco informados que interpretam esta expresséo como algo que vai em direcdo ao atraso. Na
verdade, o “partir” quer significar um ponto de inicio de um processo dialégico entre profissionais com diferen-
tes saberes, destinado a construcéo de novos conhecimentos. Neste processo o conhecimento técnico tam-
bém é fundamental, até porque o salto de qualidade que prop&e a Agroecologia e a complexidade da transicéo
a estilos de agriculturas sustentaveis ndo permitem abrir médo do conhecimento técnico-cientifico, desde que
este seja compativel com os principios e metodologias que podem levar a uma agricultura de base ecolégica.
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Por isto mesmo, quando se fala de Agroecologia, esta se tratando
de uma orientacdo cujas contribuicbes vdo muito além de aspectos
meramente tecnoldgicos ou agrondmicos da producdao, incorporando
dimensdes mais amplas e complexas, que incluem tanto variaveis
econdmicas, sociais e ambientais, como variaveis culturais, politicas e
éticas da sustentabilidade. Por esta razdo, o complexo processo de
transicdo agroecoldgica nao dispensa o progresso técnico e o avango
do conhecimento cientifico (Costabeber, 1998; Caporal e Costabeber,
2000a). Uma definicao mais ampla é proporcionada por Sevilla Guzméan
e Gonzalez de Molina (1996), para quem a Agroecologia corresponde a
um campo de estudos que pretende o manejo ecolégico dos recursos
naturais, para — através de uma acao social coletiva de carater
participativo, de um enfoque holistico e de uma estratégia sistémica -
reconduzir o curso alterado da coevolucéo social e ecolégica, mediante
um controle das forcas produtivas que estanque, seletivamente, as formas
degradantes e expoliadoras da natureza e da sociedade. Em tal estratégia,
dizem os autores, joga um papel central a dimensao local, por ser
portadora de um potencial endégeno, rico em recursos, conhecimentos e
saberes que facilita a implementacdo de estilos de agricultura
potencializadores da biodiversidade ecolégica e da diversidade
sociocultural.

Resumindo, a Agroecologia se consolida como enfoque cientifico
na medida em que este campo de conhecimento se nutre de outras
disciplinas cientificas, assim como de saberes, conhecimentos e
experiéncias dos proprios agricultores, o que permite o estabelecimento
de marcos conceituais, metodoldégicos e estratégicos com maior
capacidade para orientar ndo apenas o desenho e manejo de
agroecossistemas sustentaveis, mas também processos de
desenvolvimento rural sustentavel. E preciso deixar claro, porém, que a
Agroecologia ndo oferece, por exemplo, uma teoria sobre
Desenvolvimento Rural, sobre Metodologias Participativas e, tampouco,
sobre métodos para a construcdo e validacao do conhecimento técnico.
Mas busca nos conhecimentos e experiéncias ja acumuladas, ou através
da Investigacao-Acao Participativa ou do Diagndstico Rural Participativo,
por exemplo, um método de intervencao que, além de manter coeréncia

13



com suas bases epistemolégicas?'!, contribua na promocédo das
transformacdes sociais necessarias para gerar padrdes de producéo e
consumo mais sustentaveis.

glcancar. Neste sentido,segundo Gliessman (2000), podemos distinguir trés
niveis fundamentais no processo de transicdo ou conversao para
agroecossistemas sustentaveis. O primeiro, diz respeito ao incremento da
eficiéncia das praticas convencionais para reduzir o uso e consumo de insumos
externos caros, escassos e daninhos ao meio ambiente. Esta tem sido a
principal énfase da investigacao agricola convencional, resultando disso muitas
préticas e tecnologias que ajudam a reduzir os impactos negativos da agricultura
convencional. O segundo nivel da transicao se refere a substituicdo de insumos
e praticas convencionais por praticas alternativas. A meta seria a substituicao
de insumos e praticas intensivas em capital, contaminantes e degradadoras
do meio ambiente por outras mais benignas sob o ponto de vista ecolégico.
Neste nivel, a estrutura basica do agroecossistema seria pouco alterada,
podendo ocorrer, entéo, problemas similares aos que se verificam nos sistemas
convencionais. O terceiro e mais complexo nivel da transicéo é representado
pelo redesenho dos agroecossistemas, para que estes funcionem com base
em novos conjuntos de processos ecolégicos. Nesse caso, se buscaria eliminar

1 Epistemologia é a parte da Filosofia que estuda os limites da faculdade humana de conhecimento e os critérios que
condicionam a validade dos nossos conhecimentos. E o conhecimento sobre o conhecimento. Segundo Noor-
gard, as bases epistemolédgicas da Agroecologia mostram que, historicamente, a evolugdo da cultura humana
pode ser explicada com referéncia ao meio ambiente, a0 mesmo tempo em que a evolugéo do meio ambiente pode
ser explicada com referéncia a cultura humana. Ou seja: a) Os sistemas biol6gicos e sociais tém potencial
agricola; b) este potencial foi captado pelos agricultores tradicionais através de um processo de tentativa, erro,
aprendizado seletivo e cultural; ¢) os sistemas sociais e biolégicos coevoluiram de tal maneira que a sustentagéo
de cada um depende estruturalmente do outro; d) a natureza do potencial dos sistemas social e biolégico pode
ser melhor compreendida dado o nosso presente estado do conhecimento formal, social e biolégico, estudando-
se como as culturas tradicionais captaram este potencial; ) o conhecimento formal, social e biolégico, o conhe-
cimento obtido do estudo dos sistemas agrarios convencionais, o conhecimento de alguns insumos desenvol-
vidos pelas ciéncias agrarias convencionais e a experiéncia com instituicdes e tecnologias agricolas ocidentais
podem se unir para melhorar tanto os agroecossistemas tradicionais como os modernos; f) o desenvolvimento
agricola, através da Agroecologia, manterd mais opgdes culturais e bioldgicas para o futuro e produzira menor
deterioracéo cultural, biolégica e ambiental que os enfoques das ciéncias convencionais por si s6s (Noorgard,
1989).



as causas daqueles problemas que n&do foram resolvidos nos dois niveis
anteriores. Em termos de investigacéo ja foram feitos bons trabalhos em relacéo
atransicao do primeiro para o segundo nivel, porém estdo recém comecando
os trabalhos para a transicéo ao terceiro nivel, quando se estaria mais proximo
de estilos de agriculturas sustentaveis (Gliessman, 2000).

Como se pode perceber, pstrésiveis daytransicaosagroecoldgica;

tecnologiaagricola, por mais bondosa que esta possa ser. Além disso, estas
breves consideracfes ddo a dimensao exata da complexidade dos processos

socioculturais, econdmicos e ecoldgicos envolvidos e reforcam a natureza
cientifica da Agroecologia, bem como o seu status de enfoque ou campo de
conhecimento cientifico, multidisciplinar e orientado pelo desafiante objetivo
de construcéo de estilos de agriculturas sustentaveis, no médio e longo prazos.
O que se esta tentando dizer é que, como resultado da aplicacéo dos principios
da Agroecologia, pode-se alcancar estilos de agriculturas de base ecolégica
e, assim, obter produtos de qualidade biol6gica superior. Mas, para respeitar
aqueles principios, esta agricultura deve atender requisitos sociais, considerar
aspectos culturais, preservar recursos ambientais, considerar a participacao
politica e o empoderamento dos seus atores, além de permitir a obtencao de
resultados econdmicos favoraveis ao conjunto da sociedade, com uma
perspectiva temporal de longo prazo, ou seja, uma agricultura sustentavel.
A agricultura sustentavel, sob o ponto de vista agroecoldgico, é aquela
que, tendo como base uma compreensao holistica dos agroecossistemas,
seja capaz de atender, de maneira integrada, aos seguintes critérios: a)
baixa dependéncia de insumos comerciais; b) uso de recursos renovaveis
localmente acessiveis; c) utilizac&o dos impactos benéficos ou benignos do
meio ambiente local; d) aceitacéo e/ou tolerancia das condic6es locais, antes
que a dependéncia da intensa alteracao ou tentativa de controle sobre o
meio ambiente; e) manutencédo a longo prazo da capacidade produtiva; f)
preservacéo da diversidade bioldgica e cultural; g) utilizacao do conhecimento
e da cultura da populacéo local; e h) producdo de mercadorias para o
consumo interno e para a exportacao (Giessman, 1990). Para Altieri, a
expressao agricultura sustentavel se refere a “busca de rendimentos duraveis,
a longo prazo, através do uso de tecnologias de manejo ecologicamente
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adequadas”, o que requer a “otimizacdo do sistema como um todo e nao
apenas o rendimento maximo de um produto especifico” (Altieri, 2002a). Por
sua parte, o Centro de Agroecologia da Universidade da Califérnia, Campus
de Santa Cruz (EUA), definiu agricultura sustentavel como “aquela que
reconhece a natureza sistémica da producéo de alimentos, forragens e fibras,
equilibrando, com equidade, preocupacdes relacionadas a salide ambiental,
justica social e viabilidade econdmica, entre diferentes setores da populacéo,
incluindo distintos povos e diferentes geracfes” (Gliessman, 2000).

Logo, quando se fala de agricultura sustentavel, se esta falando de
estilos de agricultura de base ecoldgica que atendam a requisitos de
solidariedade entre as geracdes atuais e destas para com as futuras geracoes,
0 que alguns autores chamam de uma “ética da solidariedade”.

5. Consideracoes finais

Como vimos, a Agroecologia proporciona as bases cientificas e
metodoldgicas para a promocao de estilos de agriculturas sustentaveis, tendo
como um de seus eixos centrais a necessidade de producéo de alimentos em
quantidades adequadas e de elevada qualidade bioldgica, para toda a
sociedade. Apesar de seu vinculo mais estreito com aspectos técnico-
agrondémicos (tem sua origem na agricultura, enquanto atividade produtiva),
essa ciéncia se nutre de diversas disciplinas e avanca para esferas mais
amplas de analise, justamente por possuir uma base epistemolégica que
reconhece a existéncia de uma relacdo estrutural de interdependéncia entre o
sistema social e o sistema ecoldgico (a cultura dos homens em coevolucao
com o meio ambiente).

Assim, a titulo de consideracgdes finais, cabe destacar que: a) ha
consenso de que o atual modelo de desenvolvimento rural e de agricultura
convencional é insustentavel no tempo, dada sua grande dependéncia de
recursos nao renovaveis e limitados. Ademais, este modelo tem sido
responsavel por crescentes danos ambientais e pelo aumento das diferencas
sécio-econdmicas no meio rural; b) a par disso, estd em curso uma mudanca
de paradigma na qual aparece com destaque a necessidade de buscar-se
estilos de desenvolvimento rural e de agricultura que assegurem maior
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sustentabilidade ecoldgica e eqiiidade social; c) a nocao de sustentabilidade
tem dado lugar ao surgimento de uma série de correntes do desenvolvimento
rural sustentavel, entre as quais se destacam aquelas alinhadas com a
perspectiva ecotecnocratica e aquelas que vém se orientando pelas bases
epistemoldgicas da Agroecologia, numa perspectiva ecossocial; e d) a
construcdo deste processo de mudanca tem impulsionado uma transicao
agroambiental, que se materializa pelo estabelecimento de diferentes estilos
de agriculturas ecolégica ou organica, entre outras denominacdes, ademais
de novos enfoques de desenvolvimento local ou regional que levam em conta
as realidades dos distintos agroecossistemas.

N&o obstante, observa-se que os diferentes enfoques conceituais e
operativos, que vém sendo adotados pelas distintas correntes da
sustentabilidade, estdo levando a um afastamento cada vez mais evidente
entre as posi¢cdes por elas assumidas na perspectiva do desenvolvimento
rural sustentavel. De um lado, a corrente agroecoldgica sugere a massificacao
dos processos de manejo e desenho de agroecossistemas sustentaveis, numa
perspectiva de anélise sistémica e multidimensional. Outras correntes, por
sua vez, se orientam, principalmente, pela busca de mercados de nicho,
centrando sua atencéo na substituicdo de insumos quimicos de sintese por
insumos orgéanicos ou ecoldgicos, restringindo-se, portanto, aos dois primeiros
niveis da transicdo. Como evidéncia das principais diferencas de enfoque
entre as correntes, destacamos os dois aspectos a seguir:

1. Enquanto a corrente agroecolégica defende a construcdo de agriculturas
de base ecolégica que se justifiquem pelos seus méritos intrinsecos, ao
incorporar sempre a idéia de justica social e protecdo ambiental,
independentemente do rétulo comercial do produto que gera ou do nicho
de mercado que venha a conquistar, outras propdem uma “agricultura
ecologizada”, que se orienta exclusivamente pelo mercado e pela expectativa
de um prémio econémico que possa ser alcancado num determinado
periodo histdrico, o que ndo garante sua sustentabilidade no médio e longo
prazos. Inclusive, no limite tedrico, uma agricultura ecologizada
mundialmente ndo guardaria espaco para um diferencial de precos pela
caracteristica ecologica ou orgéanica de seus produtos.
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2. Enquanto a corrente agroecoldgica sustenta a necessidade de que sejam
construidos processos de desenvolvimento rural e agriculturas sustentaveis
que levem em conta a busca do equilibrio entre as seis dimensfes da
sustentabilidade, antes citadas, outras correntes, por estarem orientadas
principalmente pela expectativa de ganhos econdémicos individuais e de
curto prazo, acabam minimizando certos compromissos éticos e
socioambientais. Sob a perspectiva de uma agricultura ecologizada e
desprovida destes compromissos, podemos até supor que venha a existir
uma monocultura organica de larga escala, baseada em méo-de-obra
assalariada, mal remunerada e “movida a chicote”. Essa “monocultura
ecolégica” podera até atender aos anseios e caprichos de consumidores
informados sobre as benesses de consumir produtos agricolas “limpos”,
“organicos”, isentos de residuos contaminantes. No entanto, o grau de
informac&o ou de esclarecimento de dito consumidor talvez néo lhe permita
identificar ou ter conhecimentos das condi¢cf8es sociais em que o
denominado produto orgénico foi ou vem sendo produzido; talvez, nem
mesmo l|he interesse saber. Neste caso, no limite tedrico e sob a
consideracao ética acima mencionada, nenhum produto sera
verdadeiramente ecolégico se a sua producéo estiver sendo realizada as
custas da exploracao da méo-de-obra. Ou, ainda, quando o0 ndo uso de
certos insumos (para atender convencfes de mercado) estiver sendo
“compensado” por novas formas de esgotamento do solo, de degradacéo
dos recursos naturais ou de subordinacao dos agricultores aos setores
agroindustriais.

Neste momento do debate sobre Agroecologia, cabe alertar, ainda, que
simplificacBes como as antes mencionadas — que, muitas vezes, centram os
esforgos e recursos apenas na mudanca da base técnica, objetivando gerar
produtos diferenciados e de nicho — podem provocar um novo tipo de espiral
tecnolégica, gerando novas contradicdes e outros tipos de diferenciacéo social
na agricultura. Atualmente, ja € possivel observar-se a existéncia de categorias
de “agricultores ecolégicos ou organicos” que recém comecam a ser
consideradas como novas categorias sociais nos estudos sobre a agricultura
brasileira. Ou seja, estamos diante do perigo de se ampliar as diferencas
entre os agricultores que tém e 0s que ndo tém acesso a servicos de Assisténcia
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Técnica e Extensédo Rural, crédito, tecnologias de base ecolégica, assim como
entre os que disp8em e os que ndo dispdem de apoio para se organizar em
grupos com o objetivo de conquistar nichos de mercado que melhor remunerem
pelos produtos limpos ou ecoldgicos que oferecem (Costabeber, 1998).

Finalmente, cabe reconhecer os enormes desafios que estéo pela frente
se 0 objetivo é fazer avancar o enfoque agroecoldgico, numa perspectiva de
agriculturas e desenvolvimento rural sustentaveis. Tais desafios sdo muito
grandes e complexos, mas nao sdo, em absoluto, intransponiveis. Sua
superacéo depende, primeira e principalmente, da capacidade de dialogo e
de aprendizagem coletiva que se possa estabelecer entre diferentes setores
da sociedade, assim como do reconhecimento de que a sustentabilidade
encerra ndo apenas abstracdes tedricas e perspectivas futuristas, mas também
elementos praticos que devem ser adotados na vida cotidiana. Soma-se a
isso o fato de que muitos dos ja comprovados impactos negativos causados
pela agricultura quimica ainda ndo aparecem como um problema na opinido
publica, pelo menos na intensidade necesséria, retardando o debate e a
possivel tomada de consciéncia da sociedade, no sentido de apoiar a
construcdo de processos de desenvolvimento rural e de estilos de agricultura
mais ajustados a nocéo de sustentabilidade. Destaque-se ainda que a
socializacdo de conhecimentos e saberes agroecolbgicos entre agricultores,
pesquisadores, estudantes, extensionistas, professores, politicos e técnicos
em geral — respeitadas as especificidades de suas areas de atuagao -, €, e
seguira sendo, uma tarefa imperativa neste inicio de milénio, o que determina
a necessidade de partcipacao ativa do Estado. Se isto é verdadeiro, cabe
também a todos os cidadaos o dever — e também o direito — de trabalharmos
pela ampliacéo das oportunidades de construcéo de saberes socioambientais
necessarios para consolidar um novo paradigma de desenvolvimento rural,
que considere as seis dimensodes (ecologica, social, econémica, cultural, politica
e ética) da sustentabilidade. Como enfoque cientifico e estratégico de carater
multidisciplinar, a Agroecologia apresenta a potencialidade para fazer florescer
novos estilos de agricultura e processos de desenvolvimento rural sustentaveis
que garantam a maxima preservacao ambiental, respeitando principios éticos
de solidariedade sincrénica e diacrdnica.
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